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ELEMENTOS PARA UMA ANALISE DE DISCURSO POLITICO

Céli Regina Jardim Pinto*

Resumo

O presente artigo foi construido a partir de umjwan de seis aulas sobre analise de
discurso. Objetiva abordar a questdo da andlismateira ampla, pontuando os principais
conceitos e nocbes que este campo de trabalhoupfessO propdsito € oferecer um
instrumental, ainda que introdutdrio, para quedssites e profissionais interessados no tema
possam ler analiticamente o discurso politico quapesenta nas discussdes do dia-a-dia, no

campo tradicional da politica e na midia.

Palavras-chave:andlise de discurso; discurso politico; midia.

ELEMENTS FOR A POLITICIAN SPEECH ANALYSIS

Abstract

The present article was elaborated from a setxdessons on speech analysis. It aims to
approach the question of the analysis in a wide, wlagwing the main concepts and
knowledge that this field of work estimates. Theirion is to offer a device, an introductory,
so that students and professionals interesteceisuhbject can read the politician speech
analytical who presents in the discussions ofldagay, in the traditional field of politics
and in the media.

Key-words: speech analysis; politician speech; media.
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Que Natureza nao existe,
Que ha montes, vales, planicies

Que ha arvores, flores, ervas,

Que harios e pedras.

Mas que ndo ha um todo a que isso pertenca
Que um conjunto real e verdadeiro
E uma doenca das nossas idéias”.
Alberto Caeiro

Introducao

O discurso politico tem espacos classicos de eaggai Ndo € preciso ser um analista
de politica, um estudioso de ciéncias sociais euntisita politico para saber que ha espacos
nos quais o discurso politico acontece, como, pem@lo, nos legislativos federais, estaduais
€ municipais, no executivo, na palavra do preselald@ republica, dos governadores de
estado, dos prefeitos. Ou seja, falamos cotidiantaros politicos e dos seus discursos.

No tempo da politica, isto é durante as campanleésrais, o discurso sai dos limites
dos locais tradicionais de enunciacdo e todos néstarnamos enunciadores de discursos
politicos, sujeitos de discursos politicos: ostetes passam a ser também enunciadores.
Todo eleitor, em ultima instancia, quando vota,st@m um discurso politico, a politica se
legitima na fala de cada um de nos.

Quem portanto é legitimo para enunciar o discuditign? Certamente, politicos
eleitos sdo legitimos para falarem de politica, taaém nds, cidaddos e cidadas, somos
legitimos para falar de politica, propor, criticatc. Os locais diferentes de enunciacao
provocam efeitos diferentes de acordo com suac#iade reconhecimento publico. Nas
tltimas décadas, os partidos, as assembléias,no€ios e as rodas informais de discusséo
receberam uma poderosa companhia da midia fadaddta, televisiva, que deixou de ser
um espaco onde o discurso politico se expressasypa ser um espaco de construcdo de
discurso. E nao pode ficar esquecida aqui a Intermpie comega a ocupar importantes
espacos nesta arena.

O conceito de discurso

O conceito de discurso € muitas vezes equivocademesado como sinbnimo de
pronunciamento, de texto formal. Ndo ha nenhumlpnoh em se usar a palavra ‘discurso’
para nomear pronunciamentos, entretanto, quanttfatsede Teoria do Discurso, isto leva a
um erro grave. Em uma sociedade como a nossagrande parte dos discursos se expressa
na escrita, mas também ha importantes discursesaigi desde as manifestacdes artisticas
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até a prépria moda. Nada mais cheio de significadda mais discursivo do que a forma de
vestir dos adolescentes, por exemplo.

Essas consideragfes iniciais visam deixar claro née estamos falando em
pronunciamentos, apesar destes serem formas destis§ambém a analise de discurso néao
€ analise de conteudo: sao duas perspectivas damglete distintas. Analise de conteludo é
um método de analise de texto; andlise de discarsoma teoria dos sentidos, das
significacdes. As técnicas da analise de conteddo@ou nada ajudam.

O discurso pode ser inicialmente definido como uram sucedida, mas provisoria,
fixacdo de sentidos, dai que o conceito de disceiisdeoria do discurso partem do principio
que as verdades anteriores ao discursos nao raxig® dito de outra forma se coloca
diametralmente na oposicao a posturas essencaligta pensam em uma realidade pré-dada,
que deve ser descoberta através da mediacdo ¢a R@ra a teoria do discurso, a verdade é
uma construcao discursiva, afirmacédo que nao pedeonfundida com a simplista idéia de
que a verdade ndo exiSt&ntretanto, recolocar-se desta forma, envolve importante
ruptura que o conceito de discurso faz com o dtnde ideologia entendido como falsa

consciéncia, presente na teoria marxista.

O discurso existe porque ele é uma tentativa deselaido ao real, uma tentativa de
fixar sentidos, precaria mas exitosa: precaria amgu ndo essencial e por isso,
constantemente ameacada de ser desconstruidaagpdmue, No que pese a ameaca, contém
uma continuidade histérica. Quando o tema é o discpolitico, esta dinamica é muito
simples de ser observada: o que é um discursacpolée ndo uma repetida tentativa de fixar
sentidos em um cenario de disputa? Os exemplbsnpge multiplicar, atualmente ha uma
disputa sobre os significados de no¢bes como “edgque‘direita”’, “reforma”, revolugéo”,
todos estes termos tiveram sentidos muito mas fixogue tém hoje. Quando analisamos o
discurso politico, verifica-se que esta é uma tamtale fixar sentidos, que tém a urgéncia
como condicdo e durante as campanhas eleitorasuegéncia é ainda mais facil de ser

verificada.

2 para aprofundar o conceito de discurso veja: MiEbeacault. “A Ordem do Discursp’Michel Pécheux, “O
discurso: estrutura ou acontecimént@&rnesto Laclau e Chantal Mouffe, “Hegemony andi&@ist Strategy
Towards a radical democratic politics”.

% Para aprofundar, ver: Marx e Engles, “A Ideologiema”; G. Lukacs, “Histéria e consciéncia de classe
estudos de dialética marxista”.
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A provisoriedade traz consigo uma outra no¢do: a debitrariedade. Se o sentido €
provisorio ndo é porque nao se chegou ao verdasgeitido , mas porque ndo ha um sentido
essencial anterior ao discurso.Tomemos em exemplto mimples: uma caneta: a caneta
chama-se “caneta” de forma absolutamente arbitrBritre 0 som “caneta” e o objeto néo
existe nenhuma relacdo necessaria. Isto parece, Imas é fundamental para a teoria do
discurso. Se convencionassemos que a partir dansegu@ vem a caneta viesse a se chamar
“livro”, ndo haveria nenhum problema, desde ques$odds combindssemos que a caneta é
um livro. O que € importante ficar claro € que otisi® do que é discursivo € completamente
arbitrario. Nao existe nenhuma razdo essencial paiagjeto cadeira ser chamado “cadeira”.
Eu posso chama-la de carro. Agora, € evidente gu@mplo € pesado, é caricato, no mundo
da vida a construcdo de sentido € bem mais coadalicOs sentidos sdo construidos

historicamente, ndo podemos andar por ai atribtanglealquer coisa qualquer palavra.

O que foi dito acima ndo autoriza a qualquer uiotar a qualquer tempo 0 nome das
coisas, sO porque trata-se de uma relacédo arhbitigwis é evidente que toda a palavra tem a
sua histéria. Quando nascemos, nos deparamos mooakedal linguistico acumulado que
tem uma perenidade,que é efeito de uma fixacdoduemedida. Mas, o importante é saber
gque mesmo que ao longo das geracdes os signifitadbam sido vividos como naturais,
ainda assim s&o arbitrarios e provisorios, sdoagpparte de uma construgdo de verdade, o
que lhes da uma condigcdo completamente distints. dfamagdes ganham complexidade
guando passamos para o terreno da filosofia, ddgaglpara o terreno dos direitos humanos,
das emocgoes, por exemplo - quando se discute orm@aterno ou o amor romantico. O amor
materno néo é natural, 0 amor materno € constriicse n0s o tomarmos historicamente,
veremos que nos seéculos XIV, XV, XVI, XVII, as m&atham os filhos e os entregavam a
outros para cuidar e iam busca-los com sete, oibs de idade. As pecas shakespearianas,
mostram que os filhos eram muitas vezes mortos®e porque estavam atrapalhando os
reinos. Portanto, a idéia do amor materno € unmstagcdo, uma das mais bonitas da
humanidade, mas sempre uma construcéo. Isto nadgakna dizer que as maes ndo amem
seus filhos, mas apenas que este amor ndo detegmatureza humana. O amor romantico
também nado € da natureza humana. Shakespeare eratti&iasmado pelo amor romantico
exatamente porque ele era uma excecao. Nos sedulddll, XIV, as relacbes das pessoas,
as formas de como elas se encontravam, se casgragrjavam, ndo tinham nada a ver com
esse amor romantico. O amor romantico era vividoacam acidente.
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Em suma: o discurso é uma tentativa de fixacdaona lousca de éxito nesta fixacao,
mas esta fixagdo, por mais exitosa que seja, éfiMag@o provisoria, por mais tempo que ela
dure, é arbitraria, ou seja, nada garante queesha abrigatoriamente assim. Antes de dar
continuidade ao argumento, se faz necessario uidorgpréntese, para enfatizar dois pontos.
O primeiro deles diz respeito ao fato de que anafgdo da n&o essencialidade do discurso
ndo tem nada a ver com a idéia de falso ou de mlaggo. H& discursos falsos e
manipulados, mas isto é tema para a analise a prthipoteses de trabalho. O que é
importante para o bom andamento da explicacdo afaté ter claro que a falsidade ou a
manipulacdo ndo advém da natureza nédo essepsigkedtidos. O segundo ponto que deve
ficar bem entendido neste primeiro momento € queisizirsos , na medida em que contém
significados incorporados por sujeitos, que os roemh ou sdo por eles subijetificados,
provocam efeitos concretos, na forma das pessaatasgonarem entre si, nas formas como a

histéria toma 0s seus rumos.

O sentido da provisoriedade tem de ficar bem cla&o: se trata de uma condicéo de
constante mudanca, mas que sinaliza que se namagdaodos os dias para que 0S N0OSs0S
direitos continuem sendo direitos, n0s podemoséplarsl Porque aquela clausula pétrea que
diz que todos nos temos o direito a vida foi umrédeaonstruido discursivamente. Ou seja,
se nao lutarmos por isto, ndés podemos perder @sieodPorque este é apenas um discurso
provisorio, com éxito, mas arbitrario.

Alguns exemplos esclarecem o0 que esta sendo discaté aqui: pensemos em um
terremoto acontecido em uma regido qualquer, quaéddavia populacéo nesta regido: nés
ndo podemos pensar nele porque ninguém deu semtale, portanto ele ndo existe para
ninguém. A condicdo pode mudar se estudiosos denalgiéncia ligada a terra, fizerem uma
andlise geoldgica e chegarem a conclusédo que haillnd&o de anos houve um terremoto la.
Desta forma esta sendo atribuido sentido a egtnteto e ele passa a ter efeitos em outros
discursos.

Outro terremoto acontece na mesma regidao dusaeisténcia de uma civilizagao,
que vive o0 terremoto como consequéncia da ira doses, porque a forma como eles
estavam se comportando ndo era a correta e qudodavisso teriam de fazer alguns
sacrificios humanos, matar um grupo de virgens teeg@irlas aos deuses, para que 0s
terremotos ndo mais acontecessem. A nossa percepgaonseres humanos do século XXI é:
nos sabemos a verdade sobre os terremotos. Elesabi@mn. Dai que podemos pensar que 0
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gue esta ocorrendo é um enfrentamento entre adeataal e engano anterior. Sabemos que
o terremoto € uma manifestacdo da acomodacdo dasdea geoldgicas da Terra,
cientificamente se chegou a esta conclusdo. Toneacertas medidas para diminuir 0s seus
efeitos: constroem-se casas seguras, ruas largemn-se as populacdes para se salvarem.
Entretanto, isto ndo € tdo simples assim: nos estgtenamente convencidos, no século
XXI, de que chegamos a todas as verdades por dantaéncia. Contudo, a pergunta que
permanece € se daqui a mil anos néo estardo dipsntlentistas que era um absurdo o que,
ao redor do ano dois mil, se pensava sobre tetoe™ Por que nds temos tanta certeza que
nosso discurso chegou a verdade?

O que é importante enfatizar ¢ a forca desse rosmgoncom a nocdo de uma
verdade anterior a qualquer significacdo. Porquando ndés observamos os discursos das
civilizagbes que nos antecederam, e que tinhamdetamisticas com as forcas da natureza,
ficamos surpresos e dizemos: “que horror, matarassqas em funcdo das forcas da
natureza”, sendo que nossa civilizacdo mata podbesmadbem menos ameacadoras. Os
exemplos como o das for¢cas da natureza sdo sengisefaceis de serem construidos e
entendidos, poréem se faz necessario aqui pensaisnorso a partir de questdes éticas e
comportamentais. Pensemos no seguinte cena: emmuamnam uma das grandes cidades do
Brasil um policial bate em um menino negro. Qualeatido desta cena? O que é verdade
sobre esta cena? .

Se a testemunha da cena for uma pessoa de maite, ique ja foi assaltada cinco
vezes e gque esta apavorada com a violéncia, ditd:due enfim, um policial batendo num
marginal que esta atrapalhando a vida da cidaddadiem que apareceu um policial para
acabar com isto”. Se a testemunha for um indivichaista fard um discurso ainda mais
marcado contra 0 menino negro.Mas se a testenfonhian representante de uma ONG de
direitos humanos, possivelmente dira: “esta € usr@aade violéncia de um policial em
relacdo a uma crianca”. Nos trés discursos a cenmésma. Assim como no terremoto, que
tem diferentes discursos sobre ele, uma cena sSmpleua, também.

Tomando uma quest&o social como exemplo: como o &l8dnstruido no Brasil? E
impossivel chegar a uma verdade sobre o MST. Bignéficado tanto como um movimento
social, como um movimento totalitario que vai torngroder e acabar com a democracia. Isto
porque ele esta inserido em discursos diferentegu® cabe ao analista de discurso é
“desconstruir”, analisar como este MST é constrgichocada um destes discursos. ISso ndo é



84

uma tarefa literria. Isso é uma tarefa para coemgler os espacos onde atores, partidos,
movimentos atuam, agem e modificam a vida conteamaar.

As formas de discursd

S&do inimeras as formas através das quais os discsgsorganizam: discurso cientifico,
mistico, religioso, politico, amoroso, medidtic@da um desses pode ser subdivido em
muitos outros, cada um contendo caracteristic@pripis de funcionamento. Para se analisar
o discurso politico contemporaneo, trés formasideudso sdo particularmente importantes
de se tomar em consideracédo: o discurso cientidicbscurso da midia e o discurso politico

propriamente dito.
O discurso cientifico

O discurso cientifico tem caracteristicas parti@daNo discurso cientifico nenhum
sujeito de tracos antropomorficos esta presente ga@porta-lo. O discurso se constréi e se
legitima através da negacdo do sujeito. A presalmasujeito no discurso cientifico o
desmoraliza, o desqualifica, porque a narrativatifiea define-se como a transformacao do
“ndo saber’” em um “saber”. Se tomarmos um livroeres que ninguém dira: “eu penso que
fazendo tal equacdo matematica ou “que levando amideracdo tal numero, vai dar tal
resultado”.

Em um livro de fisica, biologia, ou quimica nurag@arecera alguém dizendo “eu
acho isto, eu acho aquilo”. A linguagem cientifitd#o existe por acaso, ela é dotada de
sentido especifico: o sujeito é dotado de uma 8uitjade e a ciéncia e o discurso cientifico
reivindicam a si uma objetividade. Para que haja wijetividade deve haver uma grande
distancia entre o sujeito e o0 objeto de estudota ggande distancia pode ser analisada na
medida em que € parte do poder do discurso. Ordiscientifico € um discurso que esconde
0 sujeito e, ao esconder, o sujeito se transformai@ “n&o-sujeito”. O poder do sujeito no
discurso cientifico € o seu lugar de escondergogire, o cientista escondendo-se, da ao seu
discurso um tom de objetividade. Esta € uma cafatita do discurso cientifico, diferencial

se comparada com o discurso politico, o literarimediatico e até o discurso religioso.

* Para aprofundar a questéo ver: Céli Regina JaRiimo, “Com a Palavra o Senhor Presidente”; EnciRelli
Orlandi, “A Linguagem e seu funcionamento — As fasndo Discursos”.
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Porque as ciéncias sociais tém tanta dificuldadsedsm reconhecidas como ciéncias?
Ao conversarmos com um fisico ele dird que nésfiasecultura: “ndo é bem cientifico o que
o cientista social faz”. Até porque diferentes tias sociais, analisando um mesmo fato
chegardo a conclusdes distintas. O discurso dmnfifetende-se objetivo, pode-se imaginar
facilmente um cenario onde cinco cientistas estudamdiferentes lugares acerca de um
fenbmeno e chegam a mesma conclusao, tanto queélébres disputas pela autoria de
algumas descobertas cientificas, por parte dedéafmios que chegaram, ao mesmo tempo, as
mesmas conclusfes. A distancia possivel entre jeftocsue seus discursos nas diversas
ciéncias pode explicar muitas das suas caractasstpistemoldgicas.

Paradoxalmente, nenhum discurso exige tanto umtsuje autoridade como o
discurso cientifico. Dizemos que um determinaddotex muito importante, porque foi
produzido pelo individuo tal, com tais titulos a&amicos, no departamento de uma
importante universidade. O mesmo texto produzidoghguém de menor titulacio em uma
universidade desconhecida sera menos considerazir. que um trabalho foi produzido em
uma universidade importante confere autoridade &xrurbo, porque se constitui
discursivamente também a importancia dessas iigsts. Elas séo instituicbes importantes e
elas tém um peso no discurso.

Um fator fundamental para a legitimidade de umuise €, portanto, a posi¢cao do
enunciador. Isto é central no discurso cientifitas ndo tem tanta importancia em outros
discursos, tais como os de carater ético, religgseesmo politico. O sujeito cientifico, no
que pese seu esforco de apagamento, e talvez exdeamor isso, € 0 sujeito mais
sofisticadamente construido, pois jamais pode fsd#@n antes apresentar um curriculo, ter
titulos, locais especificos, departamentos, unidades, editoras. Um livro traz sempre, na
“orelha” a vida do autor, tudo o que ele fez, todsseus cursos, todos os titulos de livros que

escreveu. A descricdo detalhada do sujeito € qeetdrte ao discurso.

Ao contrario do discurso politico o discurso cifioti ndo pretende interpelarOu
seja, ele ndo constréi sujeitos e esconde 0 sujgito 0 escreve. Quanto menos pessoas
entenderem o discurso cientifico, mais importanée ppdera parecer para a comunidade
cientifica. O discurso cientifico é feito para @sgs. S6 aos pares interessa o discurso. E t&o
forte esta caracteristica que, quando um cientistaeca a escrever divulgacéo cientifica,
quando comeca a se tornar popular tende a pendmpaitabilidade entre os seus pares. O

® A nocéo de interpelacao foi desenvolvida por IAlthusser no seu classico e controverso artigeeblogia e
aparelhos ideolégicos do Estado”.



86

discurso cientifico neste particular é a negacgadistturso politico. O discurso cientifico ndo
€ para ser entendido por aquele que néo é iniccagonado € o portador dos titulos. Quanto
mais o discurso cientifico for restrito maior serdeu poder. Essa caracteristica do discurso
cientifico € muito importante para o analista détjga, porque o politico se utiliza muito da
autoridade do discurso cientifico, para justifiaarsuas posic¢oes.

Discurso da midia

Nas ultimas décadas, a midia, principalmente adelieq, tornou-se a principal fonte
de informacdo sobre quase todos os temas, desd#desieda atualidade, ou seja 0s
acontecimentos diarios, até os temas da politiag, ciEncias, das artes. Poucos discursos
escapam ao filtro da midia. Até os discursos @digs que buscam reflexdo e recolhimento
sdo enunciados através da tevé e do radio. Quaih@atancia desta presenca para a teoria
do discurso e seus analistas? A importancia estdogprincipais pontos: o primeiro que 0s
discursos se transformam pela imposicdo das técdiganidia, 0 segundo que a midia tem
seu proprio discurso com suas ordens e suas fatenascionamento. E deste Gltimo ponto

que tratarei a seguir.

O discurso da midia contemporéanea esta calcadouas chracteristicas basicas: a
busca da verdade e a objetividade. Na busca daderdsta muito proximo do discurso
cientifico, isto é da investigacdo. J& em relacabjatividade esta ndo é reivindicada através
do apagamento do sujeito, mas, ao contrario, ardaépresenca dos sujeitos com posicoes
opostas.

Atualmente grande parte da midia se preocupa comestigacdo. Na tevé ha uma
investigacdo no programa “Fantastico”, no progrdiinha Direta” e até nos programas
populares, investiga-se crimes ou investiga-se nimad perdido na floresta amazonica, no
“Globo Reporter”, ou ainda investiga-se o paradeieofilha da Dona Maria de Tal no
“Programa do Ratinho”. Mas ha sempre a busca dtader ha sempre uma investigagao. Isto
acontece também em relacédo aos eventos politicosdia esta sempre tratando de revelar a
verdade sobre os politicos, para os cidadéos e@stade sempre vem repleta de significados

de corrupcdo, desrespeito e de deslegitimacéordpada politica.

® A relagdo da midia como o discurso politico téso $ema de um grande nimero de trabalhos académico
Brasil, tanto na area da Ciéncia Politica, coma@m@ das Comunicagdes. Duas revistas académicasamner
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Esse é um discurso muito forte e é o que a midma fezendo nos ultimos anos
quando trata do politico, em um discurso que padeer caricaturado da seguinte forma..
“Nés apresentamos para o cidaddo a verdade sqiwhktiaa, a verdade que os politicos sao
corruptos. Nés substituimos os politicos represeltaos reais interesses dos brasileiros,
porque nos falamos a verdade”. Nas pesquisas dagedopém que se pergunta “em qual
instituicdo vocé confia mais?” a midia estd semgreum lugar muito destacado. Ela se
coloca de maneira que “nds fazemos a investigac&dseencontramos o corrupto”. O
discurso da verdade mais sofisticado é da cameomdisla, que é usado de uma forma muito
livre atualmente por emissoras de tevé no Brasilseja, “nds estamos descobrindo”. E
interessante como a idéia que a camara escondidésdqorso sobre a camara escondida)
atinge tal legitimidade que n&do se coloca a pdefabie de um discurso ético, que se
contraponha a esta pratica. E ndo € porque nata gdssoas éticas no Brasil, € evidente que
existem, mas ndo existem condicbes de emergéncima ya discurso ético, que se
contraponha a esta invasdo de privacidade, poikwprareacdo ao discurso da midia é
significada como cumplicidade a corrupc¢éo. A éd@aprivacidade dos cidadaos passam a ser
artigos supérfluos em um discurso agressivo de sig@o de verdade.

Mas ndo é somente a tevé que busca impor a suadecros editoriais, as paginas de
opinido dos jornais sdo ainda mais veementes @olsearem como o discurso da verdade:
defendem suas posi¢des a partir dos mesmos paedipi discurso cientifico, fazem anélises
cuidadosas, citam autoridades cientificas naciomaigiternacionais, discutem politicas
publicas a partir de indicadores aceitos comoiéwveis na academia. O jornalismo escrito
busca a objetividade, se coloca como o analistaricrgd.

Até a década de sessenta existia um jornalismtiqoolho Brasil e no mundo. Sabia-
se qual era a posicdo do jornal “Ultima Hora”, premplo. Quem viveu na época sabia qual
era a posicao deste jornal de Samuel Weiner, du@aperiodo getulista, também sabia qual
era a posicao do jornal em que escrevia Carlosrtlacgual era a posicao dos “Diarios e
Emissoras Associadas”. Nos outros paises tambéraskim e na Europa ainda continua
sendo em alguns casos. Na Franca o “Le Figaroestiftcado como um jornal de direita,
com articulistas de direita. O “Liberation” se aapde como um jornal de esquerda. Cada um
tem sua versao dos fatos

serem citadas com fontes importantes: “Tendéna@a€amunicacdo”, revista dos cursos de Comunicaedo d
PUCRS, UFRGS, ULBRA e UNISINOS, publicada pela @ditLMP e RBS e a revista “Comunicacdo e
Politica”, ligada a Escola de Comunicacao da UFRJ.
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Mas, a escola de jornalismo que vem dos EUA éngeiensa objetiva e este é o
modelo que pretende adotar o jornalismo brasilgram jornalismo que tem um discurso
perverso, porque também tem lado, mas se apresantauma verdade objetiva. O problema
do discurso jornalistico ndo € nao ter lado, mas @presentar como nao tendo e todo o
jornalismo investigativo tem essa pretensdo. E etepsdo do “Washington Post”, é a
pretensdo do “New York Times” ou do “Los Angelemé&s”.

Nesta pretensdo a verdade, a constru¢do da opiaiica € fundamental no discurso
da midia e no discurso jornalistico ela apareceudes formas: a partir da perspectiva do
proprio jornal e a partir de pesquisas de opinfqrimeira pode ser observada quando o
discurso jornalistico se apresenta como o reprasenta opinido publica. Mas essa opinido
publica € um ente abstrato, pois ninguém sabe @u@ao tem a opinido publica. Por
exemplo: “a opinido publica esta revoltada com a#roladores de velocidade”, “a opinido
publica esta revoltada porque a rua tal esta aeiagua”. E 6bvio que as pessoas est&o
descontentes ou porque ndo podem atravessarua taliporque as pessoas desse pais acham
que é certo andar a mais de 60Km/h nas ruas dades e como nao foram avisadas antes
que existe um controlador de velocidade ficam tadals. A cidadania brasileira acredita que
tem o direito de desobedecer a lei e se ndo Ihsam@m antes, estdo querendo lhe roubar
dinheiro. E uma pseudo-opinido publica que diz éstou querendo desobedecer a lei e, por
favor, se eu tiver que obedecer a lei me avisentorantes, sendo ficarei revoltado”. A
construcéo discursiva da luta contra os “contraleside velocidade” é esta. Sera que esta é a
opinido da maioria dos motoristas, ou € uma cogdtrude jornais que estdo em cidades
governadas por grupos politicos ndo simpaticgeraal. Seria interessante como exercicio
de desconstrugdo de discurso tomar um tema corap“eshtrole de velocidade através de
multas”, e ver como jornais de uma mesma empresaigéatles com diferentes grupos

politicos no poder, se colocam frente a ele.

A segunda forma de expressdo da chamada opiaidicg € a aferida em pesquisas
de opinido. “50% dos cidadaos pensam isto, 80%ciilzgldos pensam aquilo”, e mais uma
vez temos a opinido publica que passa a ser immi$ana no discurso da midia. Pierre
Bourdieu, em um polémico artigo com o titulo “A mjdio publica ndo existe” afirma que ela
nao existe porque a opinido publica aferida em ypsag de opinido € a soma das opinides
privadas. Assim como a vontade geral ndo é a sasaverdades particulares, a opiniao
publica ndo € a soma das vontades particularequ@s pessoas, para terem opinido sobre
algum tema, devem antes estar informadas e, acadonias pesquisas de opinido sao feitas
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sem darem as pessoas a possibilidade delas estdoemadas sobre o tema sobre 0s quais
eles devem opindr.

A opinido publica tem de existir a partir de um lecimento de temas, ou seja, as
pessoas tém direito a informacéo, tém direitossautir os temas e apds elas vao ter uma
opinido. Mas é uma falacia pensar que a opinida dagartir de pergunta do pesquisador que
bate a porta € um momento de respeito a opiniadicaib de alastramento do processo
democratico. Um bom exemplo deste tipo de pesdgigsapinido é sobre a pena de morte.
Certamente se a pesquisa for feita apés a divudgdedm crime hediondo havera um grande
percentual de pessoas a favor. Mas, se for noticiaga imensa injustica, uma execucao de
um condenado a morte nos EUA e apdés dois diaduinse que ele era inocente, a mesma
pesquisa com as mesmas pessoas tera possivelmsumtados muitos diferentes. Portanto, a
questao da opinido publica tem de ser muito bernegtualizada porque ela tem peso muito
grande tanto na construcéo do discurso da midia cmnadiscurso politico.

O discurso politico

O discurso politico é o centro das preocupacOetasiesiotacdes sobre andlise de
discurso. Sobre ele estamos nos referindo todmpdes para analisa-lo € que as nog¢des que
se seguem neste texto sdo explicadas. Cabe nestentoy apenas enfatizar suas principais
caracteristicas e enfocar a relagdo estreita gtabatece com todas as outras formas de
construcdo de sentido. A caracteristica fundamelataliscurso politico é que este necessita
para sua sobrevivéncia impor a sua verdade a mejjtae mesmo tempo, é o que esta mais
ameacado de ndo conseguir. E o discurso cuja veekid sempre ameacada em um jogo de
significacdes. Ele sofre cotidianamente a descogét, a0 mesmo tempo sé se constroi pela
desconstrucdo do outro. E portanto, dinamico, Ifragifaciimente, expde sua condicdo
provisoria.

O discurso politico € o discurso do sujeito pacteddncia. A constituicdo do sujeito
obedece as mesmas regras do discurso, ele nderimanem tampouco essencial, derivado
de leis da historia ou da prépria natureza, Ao dordp nossa vida, temos varias
posicionalidades como sujeito. Somos sujeitos diéiptas discursos. Todas estas condicdes
sao potencialmente interpelaveis, mas antes dardis@ de sua sujeicdo a ele nao é possivel

"BOURDIEU, P.Questdes de Sociologiaio de Janeiro: Marco Zero, 1983.
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afirmar a que ordem de discurso ela pertencepéd@ ser moradora de um bairro popular e
ali pode ser uma lider. Ela também pode estar Hube de maes e se constituir como sujeito
e quando perguntada sobre o que ela é na vida,dineleque é mae, também pode estar em
um movimento negro e ser uma lider ou militantesdamovimento e quando perguntada
sobre o que ela é ela diz ser negra. Ou pode saifeminista e responder ser feminista. Ela
pode ser lider sindical, porque trabalha e poderdjme é uma trabalhadora. Ninguém pode
garantir quais séo as formas de sua subjetificaay@tes de estudar a sua vida e observar as
suas condicfes, ndo se pode dizer a priori comdjselirso ela se identificara; como ela se
constituird como sujeito, que sentido ela da avgla

Essa questdo do assujeitamento € fundamental sawgio do discurso politico, pois
ao mesmo tempo em que constroi sujeitos, enfrentam sujeitos ja construidos. Em um
pais como o Brasil, devido as imensas desigualdsoesis, uma parcela significativa da
populacdo ndo se constitui como portadores detabrebao sujeitos que encontram acolhida
em discursos politicos clientelisticos, que aprdéim a condicdo de desigualdade. Frente a
este cenario, um discurso politico que constroujeit® da igualdade, portador de direitos,
tem de enfrentar uma subjetificacdo na ordem diestica.

O sujeito desprovido de poder e saber € uma cdastars discursos conservadores,
muitas vezes nao corresponde a nenhum individucretmnmas que se torna fundamental. O
melhor exemplo € o da “dona de casa’. A dona da @éasantes de tudo, uma idiota.
Completamente desinformada, ndo compreende nadiesligada dos problemas nacionais.
Um presidente da republica em um passado receatexplicar uma mudanca em um
pronunciamento oficial, disse com a maior trandédie, que era tdo simples o que estava
acontecendo no Brasil em termos de politica ecaoredfimanceira, que até uma dona-de-casa
poderia entender.

Todo politico que quer falar para todas as pesgmas, as pessoas mais simples e
mais ignorantes, diz: “aqui estamos nds, com pessomo professores, trabalhadores,
funcionarios publicos e até donas-de-casa”. Essa-de-casa € também uma pessoa com
muito tempo na vida. Ela caminha, em uma cidadeoc&dio Paulo de supermercado em
supermercado fazendo pesquisa de preco, cada vezvau comprar um produto.
Evidentemente que essa senhora gasta muito dinkeir@dnibus. Obviamente que essa
mulher ndo existe. E ela ndo é ofensiva porqueugimgse identifica com ela. Ninguém que
esta em casa e que é mulher diz “ele esta falam@o” porém é um sujeito fundamental. E
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interessante isso, por que na politica esta senlpra é completamente ignorante e
desprovida de ter o que fazer, por que ela pasha imteiro passando de supermercado em
supermercado e é tdo importante no discurso politiasileiro? O que esta imbuido nessa
senhora para que ela apareca em todos os disquotiisos? O que estd imbuido ai: o
desprestigio do trabalho da casa? O desprestigiouttzer? Qual é o sentido? No discurso
politico brasileiro, este sujeito é fundamentalsmao € para a mulher da virada do século: “a
dona-de-casa”, certamente, € uma mulher que tralid® manha, cuida dos filhos ao meio-
dia e sai novamente para trabalhar e a noite @wrprimeiro supermercado da esquina e
volta pra casa. Entdo, essa senhora, desprovidierde que fazer, e que € ignorante
simplesmente ndo existe, mas esta no imaginariohdosens e funciona como operador
importante para explicar detalhadamente questdesosersas. A0 mesmo tempo em que nao
ofende ninguém, porque ninguém com ela se ideatifeproduz de forma muito detalhada o
preconceito em relacdo a mulher como incapaz dendet e se envolver nas questdes

publicas.

E importante observar que somos interpelados pdiiphoé discursos. Mas, quanto
mais velhos somos, menor é a possibilidade de codividuo sermos interpelados por novos
discursos. E muito mais facil fazer com que o astmete torne-se drogado do que com um
adulto como nés, porque o adolescente esta muite ateerto a outros discursos e a ser
constituido como sujeito diferente do que ele édi€urso que Ihe da sentido, que |he
assujeita é mais provisorio e menos exitoso entrabalho de fixacdo.E assim acontece com
as democracias. Quanto mais uma democracia seerepetnto mais tempo existe, menos
aventuras sao aceitas nessa democracia, porque Imesajeitos estdo abertos para discursos
aventureiros. O discurso democratico tem atualmerdes fixidade do que jamais teve na
histéria do ocidente. Nas ultimas elei¢cdes brasfeicom excecdo deste fendmeno chamado
Enéas houve muito poucos discursos esdruxulosaHia@ vez menos espaco para esses tipos
de discursos, ha um conjunto de sentidos acumuyladosos sujeitos de uma democracia e
temos direitos nessa democracia e ndo € qualqueguenpode enunciar um discurso nao
democratico, por exemplo, capaz de ser aceito.

Os discursos politicos tém locais de enunciacaec#fsos, ou seja, € absolutamente
legitimo quando ele parte de partidos politicosaskembléias legislativas, do governo. Mas
deve-se considerar que nas democracias contempsraa@a vez mais existem outros
espacos de construcao do discurso politico, queotm com 0s espacos tradicionais. Ha o
discurso politico estrito senso, que é o discuddi@o que tem locais de enunciacdo muito
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claros, que séo os locais de politica, mas tamt#Emdiscurso politico feito na imprensa e o
discurso politico feito na sociedade. Quanto maisdemocratiza um pais, mais havera
cidaddos falando de seus problemas em locais @ad@licionais da politica. Portanto, no
regime democrético tende a haver uma democratiziggi@spacos, onde o discurso politico
€ enunciado. E quanto mais o discurso politico dounciado por mais pessoas, mais
democratico tende a ser o pais e menos sentidos dis discursos dominantes conseguirdo
deter. Ja se disse que a democracia € o regimmceldeiza, poderiamos parafrasear dizendo
que o discurso democratico é o discurso da ineertparque ele, ao incorporar novas
demandas, novos sujeitos, novas problematicasnseoo os proprios sentidos, nega suas
verdades. Ou seja, a questdo nao é desqualifbypwtado, o representante, como aquele que
tem o privilégio do discurso politico, mas fazemcque ele tenha cada vez mais de dar conta
do seu discurso politicb.

Todo o discurso € um discurso de poder, na medilagee todos os discursos
pretendem impor verdades a respeito de um temai@speou de uma area da ciéncia, da
moral, da ética, do comportamento, etc. Entretamtdiscurso politico se destaca de todos
neste particular, porque enquanto os outros tendeneslocar seus desejos de poder,
tornando-os opacos, o discurso politico explicitea $uta pelo poder. Nao poderia ser
diferente, pois a explicitacdo de seu desejo dempéd proprio discurso. Assim sendo, se
distingue do discurso da midia, na medida que éHima se opde ao poder sob a
denominacdo de objetividade da investigacdo. Aanpdira enfrentar a politica constroi um
discurso do saber muito préximo das regras quenregealiscurso cientifico. O discurso
jornalistico € um bom exemplo de um discurso, q@ss@ por um discurso objetivo, mas € um
discurso politico. De forma diversa, o discursdtmal tem lados, € um discurso de visbes de
mundo. E um discurso que tem como principio béaipolémica, ou seja, ele vive através da
polémica, vive através da desconstrucdo do outssa B uma questdo fundamental para
entendé-lo, porque o que ele faz é desconstruutim,opara se construir. Porque, se ele nao
desconstruir o outro ele ndo tem condi¢cbes de monst si proprio. E por isso que o
marketing e o discurso politico estdo tdo proxinpmsgue os diversos discursos na arena
politica estdo buscando o0 mesmo espaco, ao donfpar exemplo, do discurso cientifico,
onde as pessoas estao produzindo a sua propriaiggegga pesquisa do outro ndo a impede
de acontecer, o espaco ndo esta em disputa. Bemdetd que ha disputa entre discursos
cientificos, o que se esta querendo enfatizar &gqgue esta ndo € uma caracteristica

® para aprofundar as questdes relativas aos nopasasdo discurso politico ver: Patrick Champatffermar
a Opiniao — o novo jogo politico”.
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definidora. As disputas de marketing dividem condiscurso politico a idéia de espaco
limitado: ha um nimero “x” de consumidores (el@®)r e € necessario vender para aqueles
consumidores varios produtos, o mesmo ocorre nouidis politico. Mesmo o discurso
politico que afirma que “nés somos todos amiges&ia vou falar mal de ninguém”, esta
referindo-se aos outros discursos que se colocamo @a@imigos. O discurso politico precisa
ser analisado nessas duas linhas: o éxito em desgio outro e a forma como constroi a si
proprio, Como oposi¢cao ao outro.

A formacéo discursivd

A formacado discursiva € um conceito sofisticadauedémental para se possamos
entender o discurso que se pretende analisaro§dfd francés Michel Foucault (1997, p. 35)
define formacéo discursiva como “um conjunto derasganfnimas, historicas, sempre
determinadas no tempo e no espaco e que definecadarepoca dada e para cada area social
e econdmica, geografica ou linglistica dada asicoes do exercicio da funcédo enunciativa”.
Em outras palavras, a formacéo discursiva envolvecandicdes a partir das quais se
expressam os temas, objetos, hipdteses etc, endadm espaco discursivo. Um exemplo
simples: ndo existe um discurso cientifico foracéacias. O discurso cientifico esta sempre
nas ciéncias. Nao existe um discurso religioso dasareligides. Quando se ouve um discurso
religioso, mesmo que nao seja de uma religido famildentificamos como um discurso
religioso. Quando ouvimos um discurso cientific@@smo que nao seja da ciéncia da qual
somos mais préoximos, da qual somos profissioname@alistas, sabemos que aquilo € um
discurso cientifico. Ora, o que d& ao discurs@iadp a sua condi¢do de discurso? A mesma
pergunta pode ser feita em relacdo a ciéncia: @ discurso cientifico a possibilidade de
o identificarmos? Por exemplo, o discurso da astroa. A astronomia € uma ciéncia que em
decorréncia de seu objeto espetacular — o univegsta muito presente nos jornais. Quando
se descobre uma nova estrela ou qualquer coisa déssd e lemos essa noticia no jornal,
sabemos que aquilo € um discurso cientifico. Nged#tamos, inclusive, que aquilo &
verdade porque € um discurso cientifico. Se, emttef lermos em outra parte do jornal que
“a Terra esta em linha reta com plutdo, passankolye e por isso vocé hoje ndo deve pegar
um aviao”, isso nédo € um discurso cientifico e mtobé o mesmo. O que divide essas duas
coisas? E a formacdo discursiva. Esses dois dasuesjuele que explica para nés que
cientistas encontraram uma nova galaxia, ou uma estrela, e aquele que diz que nos néo
podemos andar de avido porque o planeta tal estileandireta com o planeta X, falam do

® Para aprofundar a nocéo de formac&o discursivaMiehel Foucault, “A Arqueologia do Saber”.
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mesmo objeto, mas pertencem a formacdes discudistastas. E isso € muito importante ter
presente quando se faz andlise de um discurscsigaimente, nesses tempos de poés-
modernidade, onde parece que tudo se confundeasnwiézes algumas analises séo
extremamente complicadas porque misturam analisesifcas com analises misticas, ha
portanto dificuldade em estabelecer claramente fasmagfes discursivas diferentes. Se
voltarmos ao conceito de Foucault veremos que 6 siaiples do que parece : “um conjunto
de regras andnimas, histoéricas [...]"” isso é ev@eporque se desenvolve ao longo da
historia, “[...] sempre determinadas no tempo @s@aco...”, ou seja, o que hoje da para um
discurso a condicao de cientifico, evidentementeénd mesma coisa que deu aos gregos, ou
seja, ele tem um tempo e um espaco, “[...] quendefinuma dada época as condi¢bes do
exercicio da enunciacdo ou da funcédo enunciatikaformacédo discursiva € alguma coisa
acerca da qual ndo podemos dizer que “a minha f@médiscursiva é esta ou aquela”. E
dentro do discurso analisado que se encontraref@@o discursiva. O analista deve ter muito
claro que se ele esta fazendo a analise de duasdoes discursivas distintas, as regras
como os sentidos séo construidos e as tentativadssdurso de fixar sentidos sao diferentes

em cada formacao discursiva.

A Formacao Discursiva ndo € um pano de fundo. Ndm éliscurso mais amplo, mas
se expressa em e nos discursos. Nao existe unmrgidona das ciéncias, mas identificamos o
discurso cientifico na Fisica e nas Ciéncias S®piai mais distantes que uma esteja da outra.
Esse é um conceito dificil e tem de ser entenditho muito cuidado, porque se ndo tivermos
muito claro o que é a formacéo discursiva, em du@® e@stamos trabalhando, a andlise pode
incorrer em graves erros. Um outro exemplo: a @@émpsiquiatrica, a psicanalitica e a
psicologia estdo misturadas com toda uma quantidaderoducdes pseudocientificas de
livros de auto-ajuda. Numa livraria nés temos desdbra completa do Freud até como fazer
amigos em dez minutos sem usar muito do afeto. $etedudo. E tudo isso fala do nosso
bem-estar, da tentativa que temos de sermos apsstdeé sermos felizes, de termos bom
relacionamento com o0s outros. Mas todos essessliném pertencem a mesma formacéo
discursiva. Uma coisa € um livro que fala da inilti&@ dos anjos no seu bom humor e outra
coisa é um livro que fala da relacdo entre o inciense e consciente, que sao os livros de
Freud e dos seus seguidores, da psicanalise e Qepasquisador, toda vez que trabalhar
com a Andlise de Discurso tem que ter muito clarqua formacdo discursiva esta se
referindo, porque conforme a formacéo discursigareggras de funcionamento do discurso
sao diferentes. Por exemplo: temos que procurar regra da prova no discurso cientifico,
mas nos Ndo vamos procurar a regra da prova norsiiseeligioso, ja que este discurso nao
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precisa da regra da prova: ele € um discurso a@eténm uma outra forma de organizacéo
tendo assim outro tipo de forma de fazer crer.

Tomemos, ainda um outro exemplo de uma grande fi@ondiscursiva: ndés, homens
e mulheres do inicio do século XXI, ainda vivemgmssivelmente viveremos por um tempo
sob um conceito de humanidade, um conceito caleadluminismo. O lluminismo surge no
século XVIII e teve uma forca muito grande nestaikéde constituir os seres humanos como
seres iguais por natureza. E desta forma desloa@uqterreno do ilegitimo um conjunto de
discursos que colocava, as mulheres, os negrdsdass, 0s orientais em condicdo inferior
por natureza. Isso foi fundamental para a histdaahumanidade. E até hoje tem sido,
impedindo a legitimidade de muitas discriminac@&som base nesta formac&o discursiva
que a humanidade foi capaz de construir discuras $e opor ao nazismo, ao stalinismo, ao

fascismo, a discursos racistas.
Corpo discursivo™

O corpo discursivo é uma das nogcdes mais impodgraea a analise de discurso.
PécheuX’, um dos grandes iniciadores da analise do disalizssobre o corpo discursivo:
€ um conjunto de seqliéncias discursivas estrutsisefpundo um plano definido em
referéncia a um certo estado de condi¢des de piiodidg discurso. A constituicdo
de um corpo discursivo é um efeito, uma operac&ocgusiste em realizar por um

dispositivo as hipéteses dentro da definicdo dogetiobs de uma pesquisa
(PECHEUX, 1990, p. 163).

Portanto, o corpo discursivo € basicamente o nahtée analise que deve ser definido pelo
pesquisador-analista, segundo indicacfes de spateses. E ha duas condi¢cdes importantes
para essa definicdo:o corpo discursivo deve ter un@ade que possibilite estuda-lo como
um fendmeno especifico e conter nessa unidader@ighde de discursos que possibilite dar

conta de hipotese de trabalho

Alguns exemplos esclarecem melhor a construcdoodes discursivos. Tomemos
como primeiro exemplo uma analise do discurso dsigente Juscelino Kubitschek, a partir

19 As nogdes que seréo discutidas a partir deste mtorme artigo encontram-se bastante bem desenwaslvids
seguintes manuais: Helena Brandao, “Introducéo aliger do Discurso”; Dominique Maingueneau, “Termos
Chave da Analise do Discurso” e “Novas TendénemsAnalise do Discurso” .

2 Michel Pécheux construiu um modelo de andliseisieudso, por ele denominada de Anélise Automatia d
Discurso (AAD), que se propés, através de uma flizagdo rigida chegar a uma férmula objetiva déise.
Para tal, partiu de conceitos da psicanalise, mguistica e do marxismo. A analise de discursa fpibr
académicos e brasileiros europeus nas décadael®800 teve forte inspiracdo da AAD, mas rarameete
modelo foi aplicado com a rigidez proposta. Para dimcussdo mais aprofundada da AAD, incluindtugice
textos de Pécheux veja: F. Gadet e T. Hak, “Por Améise Automatica do Discurso — uma Introdugambea

de Michel Pécheux”.
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de todos os seus pronunciamentos. Este é um cauarslvo legitimo? Pode ser e pode nao
ser. Depende da hipdtese de trabalho. Se a hipfitessobre a época JK, ndo se pode
simplesmente tomar os pronunciamentos de JK. Semuoos levar em consideracdo a época
de JK, outros materiais devem ser analisadosgdam® 0s pronunciamentos de Jodo Goulart,
do Janio Quadros que ja se ensaiava em Sao FleuRrjzola no Rio Grande do Sul. Mas
conforme a extensao da hip6tese, um corpo diseucsimnposto apenas de pronunciamentos
politicos pode ndo ser suficiente, pode haver &ssttade de incorporar outros discursos
como o do cinema e das letras das musicas da Bossa JK tinha um discurso otimista, de
progresso, de internacionalizacdo do Brasil, desttogdo de Brasilia, de cinglienta anos em
cinco, as letras das musicas permitem percebentahaade na época.. Desta forma, o corpo
discursivo pode ser formado das mais diversas mamelesde que ele dé conta das hipoteses
de trabalho.

Passemos para um exemplo completamente diversgecuargb da Igreja Catolica em
trés periodos historicos distintos: na Idade Médgagdécada de cinqiienta do século XX e na
virada do século XX para o século XXI. O discursaeferéncia € 0 mesmo, com 0S mesmos
dogmas, mas se faz necessario construir corposirsigos completamente diversos para
analisa-lo, porque as condicbes em que esses shiscrcontecem sdo completamente
diferentes. Na ldade Média, o discurso religiosa graticamente o Unico discurso a dar
sentido a vida e ao analisa-lo percebe-se qudss s relacdes sociais, o discurso religioso
nao precisa de discursos fora dele para se expli@ano inicio da década de cinqtienta do
século XX o cenario € completamente diverso, logésao fim da Il Guerra, h4 uma
modernizacdo capitalista muito grande, uma impospgia o mundo do “American Way of
Life”. Para estudar o discurso da Igreja Catdliesta época, outros discursos devem ser
tomados em consideracdo como o discurso da psiaoctmnportamental, muito forte na
época, do individualismo, do consumo, do anti-casmn. E se formos estudar o discurso
religioso hoje, apenas 50 anos depois? A taretarérbais complexa. Primeiro, ha quase uma
guerra entre religides, disputando fiéis como umcad. Isso € uma novidade muito grande.
Também ha um discurso cientifico muito presente opularizado pelos meios de
comunicacao ao lado de um discurso esotéricoyardie , somado a um individualismo e a
um consumismo . Portanto, a analise deve consi@esisténcia de um mesmo discurso,
com 0s mesmos dogmas, as mesmas personagensujpaseatido muda de acordo com a
época e que para entendé-lo deve-se construir calipoursivos diversos, para cada periodo
estudado.
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As condi¢cOes de emergéncia

As condicdes de emergéncia sdo em sintese o qoet@eo discurso existir, fazer
sentido em um dado contexto. Um exemplo muito ssypgbode ser tirado do senso comum
atual sobre os politicos brasileiros e pode sdetsrado da seguinte forma: “enquanto eu
trabalho, os politicos ganham sem trabalhar, tedoscorruptos”. Essa € uma frase que todos
ouvimos. “Os politicos sdo corruptos, os politicd® merecem a nossa atencdo”. Por que
iIsso faz sentido? Que condi¢gbes de emergéncigemdsAs condicbes de emergéncia séo de
duas naturezas: condicbfes de emergéncia intermasemas. O que sdo as condicdes de
emergéncia internas: sao as condicfes encontradadprio discurso. Todo o discurso tem
de alguma forma de dizer ao receptor, que eleiéneg “eu sou um trabalhador, por isso eu
posso falar de quem néo trabalha”. Essa é a candi¢érna do exemplo: “Enquanto eu
trabalho, os politicos ganham sem trabalhar, todgsoliticos sé&o corruptos”. Se a frase fosse
“os politicos ganham sem trabalhar, todos os poktisdo corruptos”, teria muito menos
legitimidade, porque, a condicdo de emergénciaadiease € externa. Ou seja, existem casos
de corrupcdo amplamente noticiados no pais, mabétanpoderia estar acompanhado do
seguinte enunciado:” todos os brasileiros sdo p@hknente corruptos”. Entdo, essas sao as
condicdes externas. Se a frase fosse “todos oBcpselisdo assassinos e estupradores” nao
existem condigdes de emergéncia mesmo externategémmar o discurso.

Intertextualidade — campo de memodria e campo de psenca

A intertextualidade trata da presenca de um dis¢uls uma formagao discursiva, em
um outro discurso, e no discurso politico tal camstica esta muito presente. Constitui-se
em trazer experiéncias da ciéncia para dentrostmdio politico. Quanto menos democratico
for o discurso politico mais a ciéncia nele vaaegpresente. Os pronunciamentos de ministros
da época da ditadura militar, no Brasil, algumazesesdo verdadeiras aulas de matematica
econdmica, pois ndo se podia discutir a politieémica. Parece ter sido fato, mas se nao
foi, € uma anedota sintetizadora deste discursmgomento de um Ministro da Fazenda da
época de que a oposicdo ndo poderia discutir acadl, porque ndo conhecia calculo
diferencial. Ora, isso € um exemplo classico dertextualidade. Um outro argumento
cientifico muito usado é o da determinacéo biokbgirie foi amplamente utilizado durante o
nazismo “A biologia prova que tal grupo é inferiotsso dava o direito de matar, de
massacrar, etc. Também o discurso religioso estepte no discurso politico em suas mais
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diversas variantes: como base para um discursibeltalcdo como o encontrado na Teologia
da Libertacdo na América Latina, com invocacdo atalifmo em discursos ultra
conservadores, como teoria justificatoria de gover anti-democraticos, através do discurso
fundamentalista presente em diversas religies.

O Campo de Memdéria também é fundamental, princieaten quando se analisa o
discurso politico. S&o inimeros os exemplo: a pgsede Getulio Vargas em todo os
discursos que pretendem falar dos direitos dosaltiadores brasileiros. Quando da
redemocratizacdo no Brasil na década de 80 hauaeverdadeira luta pelo espolio getulista.
Outro exemplo e a presenca da historia da lutaraoat ditadura como um elemento
fundamental na construcdo do discurso politico aeatico no Brasil de uma geracao de
politicos. E interessante notar como o atual PMB#ta se identificar com a antiga
agremiacdo MDB do tempo da resisténcia a ditadRodem ser dados como exemplos, ainda,
o Peron na Argentina, a luta na resisténcia duranteGuerra na Franca e até a Revolucéo
Farroupilha no discurso politico no Rio Grande db S

Ainda deve-se considerar o campo de presenca. C&MPO que Nos permite ver
quando se faz uma citagdo para se ter autoridatesec o discurso cientifico, ou uma
personagem da historia, ou mesmo outros polititdss campanhas politicas é muito
recorrente a presenca de uma autoridade cientificamédico para dizer que o um programa
de governo esta correto em relacdo a salde; ufaspor para atestar o projeto sobre o
ensino é fundamental; um PhD em ciéncia politita, Este € pois um campo muito rico e
gue provoca o sentido de verdade no discurso iqmlitTambém faz parte deste campo a
presenca de nomes de apoiadores atestando a @ajgadiol discurso de interpelar diferentes
setores. Todo esse conjunto de mecanismos perost&abalhar com analise de discurso, de
fazer analise, de ver onde as coisas estdo, veo sdm construidas. Por que a analise de
pronunciamentos de um presidente da republica comegtrar a ocorréncia de regularidades
em relacdo a seu campo de memadria ou na intertedetda ou como estas sdo interrompidas?
O que esta acontecendo neste discurso? Isto serdagaso? Por que foi trocado
completamente um conjunto de politicos que eleucaatcitar? Da mesma maneira um pode,
em um certo momento, justificar sua politica ecoic@rnom base na ciéncia econémica.
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A logica da diferenca e a l6gica da equivaléncia

As duas légicas mais importantes na construcaoistmrdo politico sdo a logica da
equivaléncia e a légica da diferenca. Os discursiodem a se organizar dentro dessas duas
l6gicas, que podem ser assim representadias.

Légica da Diferenca
A#B#C#D
Légica da Equivaléncia
A negacédo de B
A negacédo de C
A negacédo de D
AnegacdodeB=C=D

Para se entender estas duas formulas pode-se agmegan exemplo muito simples,
o aprendizado de fala de uma crianca Qual é o gsoage aprendizado da fala? uma crianca
pega um livro e comeca a chamar essa coisa de lLigrpelas tantas, ela pega um bloco e
chama de livro. Ela pega um caderno e chama de Kla pega uma revista e chama de livro.
Com o passar do tempo ela vai comecgar a chamacaoisede livro e outra coisa de caderno.
Ou seja, ela estabeleceu a primeira diferencao&iepormente, ela vai chamar de livro, de
caderno e de bloco. Ela estabeleceu mais difereBgesm o passar do tempo ela vai chamar
de livro, de caderno, de bloco e de revista. Emaswanlégica da diferenca € a légica da
sofisticagdo da construgdo de sentidos. NOs podéatms em termos mais generalizados,
que a logica da diferenca é a légica do aprendiz@dando € dado sentido mais refinado a
alguma coisa se distingue esta coisa da outragidddla diferenca é a logica da positividade.
Uma caracteristica basica na logica da diferengadé que as os sentidos envolvidos tém
positividade, isto é podem se definir sem refe@nab outro. Ou seja, define-se
completamente o livro sem referéncia ao cadernaemos partir para exemplos mais

12 Estas duas I6gicas foram exaustivamente estugadd&nesto Laclau e Chantal Moufee em “Hegemanly a

socialist strategytowards a radical democratic politics” , j& citatderiormente.
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sofisticados. Na teoria marxista o proletariado leusguesia ndo constituiam positividades
independentes: o proletariado significava-se narelagdo com a burguesia e a burguesia
significava-se na sua relacdo com o proletariadsd Bao se significavam assim através da
luta de classes, se tivessem falsa consciéncidindRase da premissa de que ndo ha
significado essencial, as formas como sujeitos redos burgueses e proletarios se auto
significam e dependem fundamentalmente das comslig@dricas em que estdo inseridos.
Dai que necessariamente, o proletariado e a buagnée se significam como antagonicos,
mas podem significar-se como diferentes. Cada ute ge definir completamente de forma
independente, tendo plena positividade. Pode-seapem realidades em que o proletariado e
a burguesia convivem sem antagonismo, pois ndcehluma esséncia que impeca isto de
acontecer A social democracia européia por um I@egimdo logrou a hegemonia em muitos
paises do continente construindo um discurso esté&am ausentes relacdes antagobnicas.

As relacdes antagOnicas pressupdem uma légicasdiwaa diferenca, a légica da
equivaléncia. Para existir a logica da equivalérdgaem existir, em primeiro lugar, as
diferencas. Porque, quando se diz que duas cdsasaqlivalentes, a primeira coisa que se
esta afirmando € que elas séao diferentes, porquelasendo fossem diferentes elas nao
poderiam ser equivalentes, elas seriam simplesnngudes. Elas sdo equivalentes porque sao
diferentes e, em um certo momento, uma parece @umltra. E importante enfatizar esta
primazia da diferenca como matéria-prima de dissugsie se organizam através da légica da
equivaléncia, pois s6 desta forma é possivel disiindiscursos simples de discursos
complexos, Do primeiro tipo é exemplo o discurscalieolutismo, que divide a aristocracia
da plebe, onde a plebe ndo é formada de diferemgasse tornam equivalentes por um
processo de significagdo, mas, simplesmente, disggta como um todo uniforme. Exemplo
do segundo tipo de discurso € o que busca a onggemonica através de um processo de
construcdo de equivaléncia entre diferencas cddasuem um discurso democréatico

colocando-se de forma antagdnica a um discurdmbigante neo-liberal.

Vejamos exemplos classicos das duas l6gicas. Oepané o cenario da logica da

diferenca:

A = cultura ocidental
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B = cultura indiana
C = cultura islamica
D = cultura indigena sul americana

Pela logica da diferenca, A# B # C # D, sao diftas.

A interferéncia do conquistador europeu na ldadeddévita constitui a seguinte

cadeia de significacao:

A ocidente (neg) B india

A ocidente (neg) C islamismo

A ocidente (neg) D indigena

Para A(neg)> B = C = D s&o iguais

O discurso do conquistador europeu a partir da stemga coloca o mundo
ocidental, como a verdade e ao sair da Europa @amguistar outros continentes, cada
civilizagdo que ele encontra a designa como aandlizacio. Ele chega na india e néo
reconhece a civiliza¢do, porque tudo que é diferéra negacado da civilizagdo européia crista
renascentista do século XV e XVI. O mesmo aconeemdo chega a América e encontra 0s
indios, encontra os Incas. Portanto, o conquistadiostréi uma cadeia de equivaléncia entre
0 que considera a barbéarie (= a ndo civilizacdopmia) de forma antagonica a civilizagéo
cristdo ocidental. As “culturas barbaras” para mpeu ndo tém positividade, elas se definem

pela negacéo a Europd.

A andlise dos discursos a partir de logicas der@liicas ou de equivaléncias permite
ao analista intervir na discussédo de alguns tereagrahde atualidade, como é a discussao
acerca dos direitos humanos como direitos univer€as direitos humanos fazem parte de
uma formacéao discursiva que se poderia chamarltdegawcidental, que se impde ao mundo
por construcdes de discursos hegemoénicos ou atéanpsla forca. A grande maioria das
pessoas que estdo sobre o planeta tem culturasdguaceitam os direitos humanos como
universais Essa é uma questdo extremamente complescue se admitirmos a nao
universalidade e a ndo essencialidade, ou sejandigéo de direitos naturais dos homens e
das mulheres, mas se os identificarmos como dredonstruidos pelo ocidente nos

3 Sem relagdo com a andlise de discurso, mas seiteom® em um sofisticado exemplo de légica de
equivaléncia, ha a analise de Edward Said sobrisaurdo do ocidente sobre oriente em “Orientalismo
oriente como invencdo do Ocidente”.
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deparamos com a seguinte questao: se isto € verglameos de admitir atrocidades que se
fazem no mundo daqueles que ndo obedecem, daggetesndo aceitam os direitos
universais? Sera que basta identificar o efeit@l@®inacdo do discurso ocidental sobre o
oriente para desqualificar o primeiro? A esta seggl uma ndo menos instigante questao:
como criar direitos universais e como fazer qualiositos universais fagam sentido para
culturas diversas, sem desconsiderar as diferencas?

Um outro exemplo destas duas logicas muito distdosedois anteriores € o discurso
da “Campanha das diretas ja” no Brasil em 198382 tgm inclusive uma parte visual que
pode ser analisada através das fotografias dosqueda dos comicios da campanha. Estes
comicios eram momentos de absoluta equivaléncigohiica brasileira: estavam presentes
desde Jodo Amazonas até Tancredo Neves. Haviacondealianca onde nenhuma diferenca
era suficientemente grande para fazer sentido. &das o processo da redemocratizacéo
houve todo o espaco para a construcdo de diferemcds discursos que expressavam

antagonismos entre 0s sujeitos presentes nos palsq “diretas-ja”.

Hegemonia e o antagonisntd

Hegemonia € um conceito que tem uma longa his®res primeiros a falar nele
foram Marx e Lénin. Quando Lénin falou em hegemesiava falando em alianca de classes.
Gramsci mudou o conceito de hegemonia ao dizeladuegemonia ndo era um acordo, mas
era a real assimilagdo, por aquele que lideravajrderesses daquele sobre o qual ele queria
ser hegemoénico. Isso é completamente diferente aidionde aliancas estratégicas da
hegemonia leninista. Gramsci defendeu que pardogueesse uma hegemonia real, todas as
lutas deveriam ser incorporadas pela classe quengesse a lideranca hegemonica. Ernesto
Laclau (1986) vai assumir essa concepc¢do gramsdreegemonia, mas a0 mesmo tempo
criticar Gramsci pela manutengcdo de um essencidliaiguma coisa que nao era construida
socialmente, que era o proletario, ou seja porrezasuseria o lider do discurso hegemaonico.
Tomando as noc¢des de arbitrariedade e ndo essemaialitadas anteriormente o que se pode
dai derivar € que o proletario por natureza nadiéeo da hegemonia, mas pode vir a ndo ser
o lider, qualquer grupo ou qualquer classe, posdmeinte, pode se constituir hegemaonico. O
processo de hegemonia se constréi através de wimmake equivaléncia, quando as diversas

lutas se tornam uma Unica luta, para que acorpecaxemplo, o processo revolucionario. A

% para aprofundar o conceito de hegemonia ver. @hslouffe, “Gramsci and Marxist Theory”.
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luta do proletario, dos sem-Terra, dos desempreggalis imigrantes tornam-se equivalentes
e um grupo entre eles se constitui como hegeméaro.suma, o discurso hegemonico é
aguele que consegue constituir uma cadeia de d@unicia e articular todas as diferencas de
forma tal que elas diminuam seus significados agres. Nada, entretanto, impede que em
situacdes de crise econGmica se construa um discargi-proletario, liderado por
desempregados, sem tetos, imigrantes, etc.

A pretenséo do discurso eleitoral é construir ehegnia, é diminuir as diferencas que
existem entre os diversos eleitores, entre os sbgegrupos construindo uma cadeia de
equivaléncia, onde o interesse de um grupo apa@ghscurso como sendo o interesse do
conjunto das pessoas. Vejamos um exemplo: umangasrtantes questdes que se coloca,
atualmente, no Brasil € a questdo da educacaccpUblgratuita: individuos pagam impostos
e os seus filhos estdo nas universidades ou engia®l@rivados; ou individuos pobres,
pagam a universidade publica através de impostas n&o tém condicdes de ter acesso a ela.
Portanto, poder-se-ia afirmar que o ensino puldigoatuito ndo é do interesse do conjunto da
populacdo, porgue o conjunto da populacdo, peloommem relacdo a universidade publica
nao chega a ela. E se ndo chega até ela, por deredédda. Mas pode-se pensar em uma
posicdo completamente diversa. Para que o paissablva, ha necessidade que se crie
condi¢des para que todo conjunto da populacdo @rdes0 a universidade. E para ter acesso
a universidade, € do interesse do conjunto da po@al de todos que pagam impostos, que o
ensino seja publico, seja ele de que naturezapfra garantir que todos cheguem a
universidade e isto modificard o mercado de trahad consumo, vai diminuir a violéncia,
criar um outro tipo de sociedade, etc.

A hegemonia constréi-se através do antagonismo sgueleriva da légica da
equivaléncia. As posi¢cdes podem ser contradit@iado ser antagdnicas, pode-se dizer que 0
liberalismo e a social democracia sdo contradiggrimas ndo sdo antagbnicos. Mas o
socialismo marxista e o liberalismo sdo antagéniecoBram constituidos como antag6nicos?
A relacdo € antagbnica quando a presenca de umdeida que O outro constitua-se
completamente. Isto € uma relacdo de antagonis@o.@¥sso ser completamente “eu” na
presenca do outro, um exemplo muito simples: egteedes proprietarios rurais e MST
existe uma relacdo antagdnica por exceléncia. idaomo o MST constréi em seu discurso
o proprietario rural, impede o camponés de ser t&apente camponés, 0 mesmo acontece
no discurso do proprietario rural, o0 sem-terra@sstitui como aquele que ndo permite que o
grande proprietario exista, ndo permite que elmsstitua completamente.
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Todo discurso revolucionario € um discurso que t@mmo suporte a logica da
equivaléncia e, portanto, se relaciona com os suliscursos de forma antagonica. Todo
discurso democratico tem como suporte a légica daredica. Mas € importante,
principalmente, quando se trata de analisar dissutemocraticos, de tomar em consideragao
que toda l6gica da diferenca é uma logica que evailastrando, incorporando cada vez mais
sentidos, mas ela tem um limite. E o limite dadégia diferenca € o antagonismo. Porque de
outra forma pode-se chegar a aceitacdo do diseumsque a negacdo da diferenca é aceita
como diferenca. Esse é o grande problema da l@giadiferenca presente muitas vezes nos
discursos de extracdo pds-moderna do multiculamali Pensemos nos grupos nazistas na
Europa atualmente, ou seja, a aceitacdo de grigmstas €, em Ultima instancia, a aceitacao
da negacédo da l6gica da diferenca. Portanto, eedifa tem o seu limite. Ou seja, 0S grupos
nazistas ndo permitem que 0S grupos democraticadam) porque para que 0O grupo
democratico exista, ndo pode haver a sua negaQéguyepa sua negacao € a ameacga a sua

existéncia.

Historicamente na América Latina ha uma tendéncidisgursos politicos que
privilegiam a logica da equivaléncia, como os disos populistas que constroem a noc¢ao de
povo. Na Europa e nos EUA a tendéncia é de dissuwtaodiferenca. Todos os discursos
revolucionarios latino-americanos foram discurseseduivaléncia e tendem a diminuir as
diferencas construidas. Um exemplo claro distda@&raa como € significado no discurso da
esquerda brasileira o aparecimento do feminismtbAgo da década de 1970 desenvolveu-se
com muito vigor na Europa e nos Estados Unidos eimmento feminista e teve grande
repercussao no Brasil. Naquele periodo havia umdgrgrupo de mulheres brasileiras que
estavam em Paris, exiladas e que também foranemdladas pelo movimento internacional.
Essas mulheres criam um grupo de discussdo dadquedst género e isto provocou uma
surpreendente reacdo dos homens brasileiros derdsgexilados na cidade, ao ponto de ter
sido recomendado a uma associacao de ajuda eebmss@xilados, que suspendesse a ajuda a
familias cujas mulheres frequentassem o grupo istajmgue se reunia em um café em Paris.
E neste momento que as esquerdas reagiam negatieaatefeminismo e no Brasil também,
porque dividia a luta, ou seja, ele ia constitudiferenca. Os grupos de diversas tendéncias
da esquerda, no que pese as grandes diferencams)ttornavam-se equivalentes a partir da
idéia de combate a ditadura no Brasil, e € nestdéexto que as mulheres afirmam sua
diferenca. Deve-se tomar em consideracdo que ardsanarxista era entdo hegemaonico
entre os grupos de esquerda, o que tornava a quiEtémulheres e dos negros uma questao
relacionada a dominacdo do capitalismo, uma questadasse. Dai que o capitalismo era
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significado como igual a racismo, igual a machisigoal a preconceito contra indios, igual a
preconceito a deficientes fisicos, igual a precibdceontra homossexuais, etc. Bastava,
portanto, vencé-lo.

NocoOes de deslocamentooendensagdes

Deslocamentos e condensacdes - sdo duas formas inteitessantes de organizacao
de discursos politicos, religiosos, misticos, neudiscursos que querem impor uma verdade
ou querem esconder uma verd&d®.trabalho dos sonhos, segundo Freud, é do destota
dos sentidos. Isso € um trabalho metafdrico. Seeheem alguma coisa, mas quando se
analisa o simbolo que sonhamos, ele ndo tem dbriggente nada a ver com os conteudos
explicitos dos sonhos, isto é o processo de deskit®. Esse é o sentido de deslocamento.
No discurso politico ha inumeros exemplos de pmmesde deslocamento, como a
centralidade no discurso da violéncia em detrimelotaliscurso de combate a desigualdade
social; a atribuicdo a catastrofes naturais deafsms de politicas agricolas; a atribuicdo a
desqualificacéo do trabalhador sua condicdo dem@sgado.

O conceito de condensacao é distinto. Freud (2680lica de uma maneira muito
clara:
Os sonhos sdo breves, escassos e lacbnicos emregapaom a extensdo e a
rigueza do pensamento do sonho. Se um sonho éoesama folha de papel,
possivelmente ele preenche meia pagina. Mas stormdes fazer uma analise desse

sonho, e escrever sobre ele, ele ocupara seiywiina duzia de vezes o espaco do
gue quando nés escrevemos 0 sonho.

A hegemonia é um forte momento de condensacaonizdier uma luta por democracia, por
exemplo, e essa luta trazer muitos grupos difesetri@zer muita gente para dentro dessa luta
porque o termo democracia condensa muitos sentidos.

No fim da década de 50 e inicio da década de 6@, Gagarin fez a volta pela
primeira vez no planeta Terra numa nave espacigli@)do voltou, Ihe perguntaram como
era o planeta Terra visto la de fora e ele disgeagplaneta Terra era azul. Esta € uma frase
gue condensa muitos significados, ou seja, a huladaiestava num momento de guerra fria,
um momento extremamente tenso, onde 0s antagoner@@smuito grandes, onde a guerra,

15 Tanto o conceito de deslocamento e o conceitmddensacao estdo desenvolvidos no livkdriterpretacéo

dos Sonhos”de Sigmund Freud.
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o vermelho, a faria era muito grande e ele olhéode e diz “o planeta Terra é azul”. Isto foi

repetido muitos anos, porque condensava muitoisapos. Condensava os significados de
gue todos nds éramos iguais, que o planeta Tesaraéeuma bolinha no meio de todos os
outros, que éramos pequenos, que éramos bonitasclilhtambém condensou significados

guando disse “vamos ganhar a guerra com sanguegesidgrimas”. Sao frases que ficam
famosas néo porque tratam de um fato naquele momeiais porque condensam 0s muitos
sentimentos das gentes ao longo da histéria.

Significante vazio

O significante vazio trata de significante que, floistoricamente, objeto de tantas
condensacfes que chega um momento que a ele paoaleilsgido a qualquer coisa, ou seja,

sao tantas as condensac0des, que ele se tornanifitaige vazio.

Jon Simon$, em um instigante artigo aponta Lady Diana corgaificante vazio no
discurso inglés. Porque milhdes de ingleses chorar morte dessa mulher? Afinal de contas
ela ndo era uma rainha, ndo era ministra, ndo reegrande atriz, ou seja, quem era essa
mulher que o0 mundo reverenciou quando morreu deques ingleses, que sao extremamente
frios e racionais, encherem as ruas de Londreoe@m a sua morte. Por que Lady Diana
torna-se tdo importante? Ela se tornou tdo imptatpara os ingleses, porque ela se tornou
um significante vazio, segundo o autor. Nela oslesgs depositaram todas as suas
ansiedades. A Lady poderia ser a Cinderela, a rmeamoréxica, a mulher traida, a
divorciada, a mée sozinha, a moga comum da cidagela que cuidava as pessoas, a vitima,
a mulher forte, a estrela sitiada e a mae adotdeia se depositava tudo. Cada um via na
Lady Diana uma das suas esperancas ou de suasddest Mas ela se constituiu como um
significado vazio, ou seja, nela se depositava.t@mtra quem? Contra aquilo que Lady
Diana chamava “a firma”. Ela chamava a familia aml‘a firma”. Em qualquer conjuntura
hegemaonica a identificacdo com o significado vaeguer relacdes de equivaléncia que séo
antagonicas a um elemento excluido e o este elereemta rainha da Inglaterra, “a Firma”.

'8 SIMONS, Jon. The dialectics of Diana as empty signifier. In: Theory & event, 1999. Disponivel em:
<http://128.220.50.88/journals>. Acesso em: 23 de jul. de 2001.




O Brasil tem sua Lady Diana em termos de signifearazio. E a Lady Diana
brasileira atende pelo nome de Airton Senna. Orentl® Airton Senna, as manifestagcbes de
apreco a ele pelo que significou no Brasil estagandistantes do significado de ser um
grande corredor de Formula 1. Ele morreu e até dlej& um significante vazio, até hoje ele
aparece como aquele que é bom, é competente, &adedio proximo, ele era o Brasil que
deu certo.

Ao lado destes significantes vazios tdo Obvios é& ragio caricatos, nos quais a
populacdo pode depositar as suas frustracdes, rainte ou num automobilista, ha outros
significantes que sdo muito interessantes de sestndados e que tem grande presenca no
discurso politico brasileiro: talvez o mais impattae forte deles seja a idéia de mudanca. A
idéia da mudanca é um significante vazio na paliticasileira. Toda vez que um candidato
fala em mudanca cria-se uma expectativa posiivmmudanca € um significante vazio, ao
mesmo tempo em que contém um valor positivo muitmde. Dai que, como cada um
encontra na mudanca um significado, cada brasileioca no conceito de mudanca o
significado que quer: a mudanca pode ser tantoagdatismo para o socialismo, como no

valor da aposentadoria da seguridade social.

A nocdao de significante vazio ndo pode ser confimdom a de condensagao no que
pese estarem proximas uma da outra. Por exempjaestdo da privatizagdo dos servigos
publicos no discurso da esquerda brasileira durardécada de 1990. O discurso contra as
privatizagdes condensava muitos significados desdén da soberania nacional até o
aumento de precos dos servicos que até entdo érdlimgs. Também havia um discurso a
favor das privatizagbes, que condensava estesfisgglus os associando a melhorias nos
servicos de telefonia, saude, etc. Entretanto, @agger dos casos o significante privatizacédo
tinha um significado muito preciso, estava se t@ddade vender a particulares os servigcos
publicos estatais, esta era a questdo central dar ma qual se construia cadeias de

equivaléncia.

O significante vazio sempre se constitui em antagom a alguma coisa. A Lady
Diana se constitui em contraposicdo a monarqui@sagjue era muito criticada na época. O
Airton Senna se constitui contra o fracasso do iBrAsmudanca se constitui contra as
proprias condi¢cdes de vida de cada um. Para sedamta l6gica do discurso politico € muito
importante que se tenha essa idéia do significaamo. E evidente que ndo aparecem
significantes vazios a cada momento, ha algunsfisgntes que sdo muito organizadores do
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discurso politico Em paises como os latino-amedsaom problemas emergenciais € muito
facil que alguns elementos se constituam comof&ignies vazios.

*kk

Ao concluir este trabalho, que pretendeu dar uredovgeral das principais questdes
presentes na analise de discurso, gostaria de aetancitacdo de Alberto Caeiro, que deu
inicio a este artigo. Talvez mais do que todasades que descrevi aqui, 0 que melhor
define a construgdo de sentidos, a constante iten@d¢ fixagdo de significantes flutuantes,
desarmoénicos, que ndo obedecem a nenhuma loégieastabelecida, € o fato que “ndo ha
Natureza”, e “gue um conjunto real e verdad&roma doenca das nossas idéias”.
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