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RESUMO

O objetivo central deste artigo é propor uma articulacdo entre cognicdo e discurso
como ferramenta conceitual para se compreender tanto o papel da metafora na
linguagem em uso, como o papel do uso na metaforicidade. Para isso, além de uma
breve discusséo teodrica preliminar, quatro textos de diferentes géneros, mas que
tém em comum a linguagem metaférica como processo norteador da construcdo de
sentidos, serdo analisados sob a luz do conceito de “metafora situada”, a ser aqui
elaborado. Essa abordagem se insere no contexto dos estudos recentes da
metafora que formam, em seu conjunto, o que se pode pensar como “a virada

discursiva” dentro do paradigma sociocognitivista da pesquisa em metafora.
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1 INTRODUCAO

Parece haver um consenso, entre os estudiosos da metafora, de que a teoria
da metafora conceptual (TMC), formalizada, em suas bases epistemoldgicas por
Lakoff e Johnson (1980, [2002]) representou, e ainda representa, uma quebra de
paradigma na pesquisa sobre essa importante figura de linguagem, que, a partir
desse novo olhar, passou a ser abordada como uma figura de pensamento. De fato,
o deslocamento teérico do locus da metafora da linguagem para o pensamento
(VEREZA, 2010) foi um dos principais fatores responsaveis pela grande importancia
e, por que nao dizer, inovacédo, da “virada cognitiva” resultante da TMC.

Nas ultimas trés décadas, apdés a publicagdo de Metaphors we live by, em
1980, a pesquisa floresceu e muito contribuiu para o entendimento da metafora na
linguagem, mas, principalmente, no pensamento. Como esse pensamento, na

perspectiva da TMC, pode ter como base fundante tanto a corporeidade
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(experiéncias sensorio-motoras, de carater mais universal (JOHNSON, 1990;
LAKOFF E JOHNSON, 1999), quanto a dimensdo cultural da experiéncia
(KOVECSES, 2005), estudar a metafora passou a representar um importante
instrumento para a compreensao do papel do corpo e da cultura, intermediados pela
metéfora, na producéo de sentidos.

Uma das primeiras criticas levantadas a TMC foi dirigida a circularidade no
uso de exemplos “inventados” (DEIGNAN, 2005) por muitos pesquisadores para
comprovar a existéncia de determinadas metaforas conceptuais. Na obra de 1980,
Lakoff e Johnson realmente apresentam evidéncias linguisticas que, a principio,
corroborariam a postulacdo das metéforas apresentadas, como, por exemplo, as
inumeras expressdes no léxico como “ganhar’” ou “perder” um debate, usar
“estratégias”, “defender-se”, etc., como marcas da metafora ARGUMENTO E
GUERRA (na verséo traduzida em portugués da obra, 2002, p. 46). Vereza (2009)
questiona a adequacgédo de se considerar tais exemplos como sendo “inventados”,
pois quase todos sao frutos da experiéncia dos autores como membros legitimos da
comunidade discursiva de falantes de lingua inglesa. Dessa forma, os exemplos, em
sua grande maioria, realmente parecem, a outros falantes da mesma comunidade,
pertencer a usos linguisticos legitimos dentro daquela comunidade. O uso do
adjetivo “inventado” pode remeter a criacdo individual de expressfes ndo existentes
no repertorio de uma dada lingua, o que ndo parece ser o caso dos exemplos
utilizados.

O que a critica a legitimidade das evidéncias apresentadas em varios estudos
da TMC parece realmente apontar € a ndo utilizacdo de corpora auténticos que
possam amparar empiricamente as hipoteses de metaforas conceptuais sugeridas.
Dentro de um contexto em que os estudos da linguagem lancam mao, com nitidos
ganhos metodoldgicos, da linguistica de corpus e do facil acesso eletrbnico a uma
guantidade notavel de dados (DEIGNAN, 2005; SARDINHA, 2011), recorrer a
exemplos ndo provenientes dessa inesgotavel fonte empirica de evidéncias pode
parecer, a muitos, quase um “crime epistemologico”.

Nesse sentido, a utilizacdo de corpora auténticos trouxe novo félego a
pesquisa em metafora, introduzindo o que podemos pensar como a primeira fase da
“‘virada cognitivo-discursiva”, caracteristica dos estudos que, em seu conjunto,
pretendem ir “além da teoria contemporanea da metafora” (GONCALVEZ-GARCIA

et al., 2013). Ja a segunda fase dessa “virada” tem como foco n&o apenas o uso de
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corpora auténticos, mas também o estudo da metéfora no processo de significagéo
do discurso “online”, em pleno acontecimento.

Essas duas fases, com énfase na segunda, serdo o objeto central deste artigo
que, além de tratar dessa tematica, ira propor, sem pretensdes conclusivas, uma
articulagdo entre cognicdo e discurso como ferramenta conceitual para se
compreender tanto o papel da metafora na linguagem em uso, como o papel do uso
na metaforicidade. Para isso, além de uma breve discusséao teodrica, quatro textos de
diferentes géneros, tendo em comum a linguagem metaférica como processo
norteador da construcdo de sentidos, serdo analisados sob a luz do conceito de

“‘metafora situada”, a ser aqui elaborado.

2 A PRIMEIRA FASE COGNITIVO-DISCURSIVA: METAFORA EM CORPORA
AUTENTICOS

Estudar a metafora conceptual, principalmente em sua relacdo de
interdependéncia com a cultura, tem se mostrado importante instrumento para se
compreender os MCIs - Modelos Cognitivos ldealizados - (LAKOFF, 1987),
estruturantes de “cenas culturais”, caracteristicas de determinadas sociedades ou
culturas. Nesse sentido, a metafora estaria inserida na dimensdo do sistema
conceptual socialmente compartilhado, fazendo parte do discurso visto como
organizador e estruturador da experiéncia do ponto de vista sociocognitivo; ou seja,
0 que podemos chamar, para fins operacionais de Discurso (com “D” maiusculo).
Assim, o pensamento ao qual a expressado “figura de pensamento” se refere é o
pensamento coletivo, inconsciente e compartilhado, formador de e formado pela
cultura, e ndo, ao contrario do que se pode, a principio, imaginar, o pensamento
individual ao qual podemos ter acesso conscientemente.

Pesquisas que procuram revelar essas metaforas subjacentes a cenas
culturais e que se apoiam em corpora de linguagem em uso, portanto, adquirem uma
dimensao discursiva, tanto no nivel do pensamento como sistema, quanto da lingua
como sistema (STEEN, 2006). Essa linha de investigacdo pode ser ilustrada com
algumas pesquisas desenvolvidas pelo grupo GESTUM? que tém como foco:
metéforas do conhecimento no discurso do professor (cena cultural: educacéo;
ALMEIDA, 2012); metaforas da verdade em corpora jornalisticos (cena cultural:

filosofia, LIMA, 2012); metaforas do tempo no discurso de mulheres urbanas e rurais
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(cena cultural: filosofia/sociologia; FARACO, 2012), metaforas do sucesso em blogs
(cena cultural: entretenimento; BRONZATO, 2012) e metaforas da guerra em
corpora de textos governamentais publicados em um jornal norte-americano (cena
cultural: politica; CARVALHO, 2012), metaforas do “mal” como escuriddo no texto
biblico (cena cultural: religido; PUENTE, 2013), entre outras.

Estudos como esses revelam, portanto, MCIs estruturados por metaforas
conceptuais, que fazem parte da maneira de pensar e falar sobre o mundo em
determinadas culturas e linguas, a partir de marcas linguisticas que surgem em

corpora formados por usos reais da linguagem.

3 SEGUNDA FASE DA VIRADA COGNITIVO-DISCURSIVA

O uso de corpora auténticos para se investigar cenas culturais pertencentes
“ao mundo real” (GIBBS, 1999), no entanto, ndo parece ter satisfeito os criticos da
TMC, que ainda questionam o excessivo foco colocado na metafora no sistema
conceptual, em detrimento dos aspectos discursivos da “metafora em uso” (STEEN,
2006). Ou seja, mesmo com corpora auténticos, as pesquisas que seguem mais
fielmente os principios da TMC néo dariam conta do papel e do funcionamento da
metafora no discurso (com “d” minusculo, significando discurso online). Dessa forma,
uma série de estudos, protagonizados, principalmente, por Cameron (2008),
Cameron e Deignan (2006), Cameron e Maslen (2010), Cameron et al. (2009) e
Semino (2008) passaram a direcionar seus questionamentos para a dimensao
discursiva da metafora, propondo unidades de analise como o metaforema (metafora
nova, emergente, local, vinculada a um sistema complexo, candidata a
convencionalizacdo) e metafora sistematica (metafora cognitiva subjacente ao
discurso, situada, ao contrario da metafora conceptual, em textos especificos, e
evidenciada por marcas linguisticas metaféricas, ou veiculos, presentes nesses
textos).

Nessa mesma direcdo, o conceito de “nicho metaférico” (VEREZA, 2007;
2010) vem contribuir para o entendimento da metaforicidade textualmente tecida, a
partir de desdobramentos textuais de uma ou mais metaforas locais e episoddicas.
Esse tipo de metafora, a qual iremos nos referir como metafora situada, constitui o

foco do presente estudo e das breves analises a serem apresentadas mais adiante.
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Podemos caracterizar uma metafora situada como uma metafora que, apesar
de estruturar cognitivamente textos especificos, principalmente nichos metaforicos
encontrados nesses textos, ndo precisa ser explicitada linguisticamente. No entanto,
ao contrario da metéafora sistematica, ela conduz, cognitiva e discursivamente, todo
um desdobramento, ou mapeamento textual, online, episédico, construindo um
determinado objeto de discurso (MONDADA e DUBOIS, 2003), ou um ponto de vista,
de uma maneira deliberada. Ou seja, a metafora situada ndo € apenas discursiva
por estar presente, mesmo que somente no nivel cognitivo, na linguagem em uso;
ela, de fato, encontra-se claramente na interface entre cognicdo e pragmatica,
ajudando-nos a compreender, sob um dado angulo, a complexidade desse entrelace.

4 A METAFORA SITUADA EM NICHOS METAFORICOS: DISCURSO E
COGNICAO

As analises que seguem os textos 1 e 2 enfocam o funcionamento cognitivo-
discursivo de metéforas situadas em nichos metaforicos. Mais especificamente,
pretendem mostrar como a relacdo entre instancias mais locais e episddicas da
cognicdo, como metaforas situadas e frames online, articulam-se a outras mais

estaveis, como as metaforas conceptuais e frames offline.

Texto 1°

O queijo Gorgonzola é um queijo que a maioria das pessoas que eu conhego gosta. Gosta na salada,
no pdo, com vinho tinto, vinho branco, é um queijo delicioso, de sabor e aroma peculiares, uma
invencdo italiana, tem status de iguaria com seu sabor sofisticadissimo, incomparavel, vende aos
quilos nos supermercados do Leblon, é caro e é podre. E um queijo contaminado por fungos, so fica
bom depois que mofa. Para ficar gostoso tem que estar no ponto certo da deterioracdo da matéria.
[...] Saibam: vou envelhecer até o ponto certo, como o0 Gorgonzola. Se Deus quiser, morrerei no ponto
G da deterioragdo da matéria. Estou me tornando uma iguaria. Ndo sou mais um queijo Minas
Frescal, ndo sou mais uma Ricota, ndo sou um queijo amarelo qualquer para um lanche sem
compromisso. Nao sou para qualquer um, nem para qualguer um dou bola, agora tenho status, sou
um queijo Gorgonzola.

O texto 1 representa, em sua totalidade, um nicho metaférico que sustenta a
argumentacao pretendida, cuja tese central pode ser resumida na ideia de que a
mulher de meia idade deve ser valorizada, uma vez que a idade a tornaria “melhor”.
Para esse fim, um mapeamento textualmente desenvolvido é efetuado a partir da
metafora situada Mulher mais velha é queijo gorgonzola. Os elementos do dominio

fonte (queijo gorgonzola) que sao mobilizados na projecao online sédo aqueles que
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correspondem aos aspectos positivos desse dominio e que podem realcar as
qualidades do dominio alvo: o gorgonzola € sofisticado, € apreciado de diversas
maneiras, por consumidores exigentes. O fato de o gorgonzola atingir a sua
exceléncia apdés “mofar” (uma marca ou metonimia da passagem do tempo)
estabelece uma paralelismo semanticamente fundante no mapeamento: tanto o
queijo como a mulher em foco séo afetados pelo tempo. O que a principio seria visto,
em nossa cultura, como algo negativo — o0 que é evidenciado pela metafora
conceptual O TEMPO E INIMIGO (FARACO, 2012) —, é ressignificado no texto por
meio da metéfora situada e seus desdobramentos textualmente desenvolvidos,
formando, em seu conjunto, um nicho metaférico claramente argumentativo. Mulher
€ gorgonzola é, portanto, uma metafora deliberada, fio condutor da construcéo
cognitivo-textual do objeto de discurso, proposta com a clara intencao de valorizar o
que a principio ndo é valorizado, por meio de projecfes, episodicas ou locais, entre
dominios, ndo necessariamente vistos, a priori, como semelhantes pelo senso
comum. Como Lakoff e Johnson (1980[2002]) acreditam, a semelhanca ndo precede
a metafora, mas é por ela construida (a semelhanca entre um queijo qualquer e um
ser humano ndo pode ser de modo algum pressuposta). No caso da metafora
situada, a construcao cognitiva da semelhanca, por ser de natureza online, torna-se
ainda mais evidente do que no caso da metafora conceptual, de natureza off-line.

Apesar de episddica e deliberada, a metéfora situada que da base ao nicho
metaférico parece ser sustentada sociocognitivamente e, portanto, reverter-se de
coeréncia discursivo-cultural, por meio de uma metafora conceptual bastante
produtiva em nossa lingua e cultura: MULHER E COMIDA, evocada, principalmente,
na cena estético-erética. Marcas da produtividade dessa metafora seriam, por
exemplo, os adjetivos “gostosa”, “filé” e o verbo “comer”, cujo frame (FILLMORE,
2006) enquadra a mulher como objeto comestivel. Outras instanciagbes da mesma
metafora seriam as “mulheres-frutas”, cuja emergéncia, por ser bastante recente,
nao necessariamente far4, a longo prazo, parte do repertério lexical mais
convencionalizado do portugués do Brasil.

O que vemos, portanto, neste nicho € o entrelace (VEREZA, 2013) entre
frames online e off-line, metaforas situadas e metafora conceptual (quadro 1) e entre
discurso imerso no acontecimento, ou situado (discurso), e discurso como conjunto

de frames e ideologias (Discurso).
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Quadro 1

Metaforas situadas: Mulher € queijo; mulher mais velha € gorgonzola. Metafora
elaborada discursivamente por mapeamentos cognitivo-textuais.
Metaforicidade deliberada =» metafora em uso

Metafora conceptual: MULHER E COMIDA (exemplos de marcas linguisticas
metafdricas: mulher fruta; mulher filé; gostosa, comer mulher). Metaforicidade
evocada e motivadora =»metafora no sistema conceptual

O texto 2, um trecho de uma entrevista, é formado por dois pequenos nichos
metaforicos, textual e cognitivamente relacionados, elaborados a partir de duas

metaforas situadas: a OGX €& um paciente terminal (nicho 1) e O BNDES é

antibiético (nicho 2), ambas marcadas explicitamente por similes®.

Texto 2°

Os executivos tentaram de tudo para salvar a empresa. Mas a OGX é como um paciente que o
meédico tenta curar, curar, mas a certa altura percebe que ndo ha mais saida e desliga os aparelhos.
[...] J& o BNDES é tdo bom quanto o antibiético. Trata-se de uma grande invencdo que resolve
problemas graves, mas se a pessoa tomar oito por dia vai acabar prejudicando a salde. Se todo
mundo ficar pendurado no BNDES, o pais perde a competividade.

Em ambos os nichos do texto 2, a argumentacdo é tecida por meio da
“explicacao” da metéafora, que corresponde a mapeamentos online. No primeiro caso,
por que a OGX seria um paciente terminal? Porque o médico tenta curar, curar, mas
a certa altura percebe que ndo ha mais saida e desliga os aparelhos. A implicacéo
retérica desse mapeamento conduz a conclusdo de que a OGX ndo tem mais
solucédo do ponto de vista financeiro, apesar de tudo que ja foi feito para “salva-la”.
Assim, a prépria empresa, o0 sistema financeiro, os bancos privados e publicos, os
investidores e todos aqueles agentes que fizeram de tudo para que essa solucao
fosse encontrada assumiram, no dominio alvo, por meio do mapeamento textual, o
papel dos médicos. Esses, por sua vez, seriam elementos do dominio fonte, o qual
corresponderia a todo o frame relacionado a area da saude e a falta dessa (doenca,
doenca terminal, tratamento, médicos).

Esse mesmo mapeamento entre o dominio da economia e o da doenca gera
outras metaforas situadas, como a elaborada pelo Presidente Lula, ao tomar posse
em 2002, quando comparou a economia a um paciente na UTI®, justificando, assim,
a escolha de um médico (literal: o ministro Antonio Palocci) para “cura-la”, e, em

2006, quando afirmou que essa mesma economia, apds “30 anos de atrofiamento,
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"’ Mais recentemente, em dezembro de 2013, o

esta fazendo cooper na Av. Atlantica
Ministro da Fazenda Guido Mantega, j& no governo de Dilma Rousseff, afirmou,
seguindo a mesma projecao, que “a Economia esta crescendo com as duas pernas
mancas”®.

Como podemos ver no quadro 2, essas metaforas situadas, apesar de
nitidamente criativas, deliberadas e episddicas (préprias de nichos especificos)
causam, aparentemente, pouco estranhamento, pois se inserem em um sistema
conceptual com elas coerente, estruturado pela metafora conceptual ECONOMIA E
UM ORGANISMO (que vai bem, que vai mal), amplamente investigada por
Urbonaité e Seskauskiené (2007), em um estudo comparativo entre inglés e lituano.
Essa metafora, submetida a um processo de personificacéo, refina-se em uma outra:
ECONOMIA E ESTADO DE SAUDE. Poder-se ia argumentar que a metéfora
conceptual mais apropriada seria, simplesmente, ECONOMIA E SER HUMANO. No
entanto, o aspecto do ser humano que esta sendo mapeado € apenas o seu estado
de saude, ao contrario, por exemplo, do dominio-alvo mais especifico
“mercado”(mercado financeiro). Nesse ultimo caso, poderiamos, de fato, ampliar o
dominio fonte para ser humano; afinal, o mercado “reage”, “sofre”, “fica nervoso”,
“acalma-se”, “tranquiliza-se”, “prevé”, “ilude-se”, etc., o que ndo € o caso da
economia nas metaforas aqui tratadas, que evocam apenas o frame da saude, e nao
o das reacdes emocionais do ser humano.

Ainda no texto 2, a metafora situada que tem o “BNDES” como alvo (na
dindmica cognitiva) ou topico (na dindmica textual) seria licenciada pela mesma
metéfora conceptual que projeta o dominio da salude sobre a economia. No entanto,
o BNDES, aqui, é o agente do tratamento ou da cura, ou seja, o remédio, € ndo o
paciente, que, como podemos inferir, seriam, no dominio alvo, as empresas - entre
elas a OGX - que obtém financiamento do Banco de Desenvolvimento Econdmico e
Social. Pelo conhecimento de mundo, parte do senso comum, acerca dos elementos
basicos que compdem o dominio da saude, e pelo efeito intersubjetivo e afetivo
(pathos) que esse dominio sociocognitivo produz, metaforas situadas que nele se
apoiam parecem ter um potencial argumentativo bastante significativo. O quadro 2
resume o0 entrelace entre os niveis episodicos e estaveis que estrutura, cognitivo-

discursivamente, o texto 2.
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Quadro 2

Metaforas situadas: OGX é um paciente terminal; BNDES ¢é antibiotico.

Metaforas elaboradas discursivamente por mapeamentos cognitivo-textuais.
Metaforicidade deliberada =»metafora em uso

Metaforas conceptuais: ECONOMIA E UM ORGANISMO; ECONOMIA E ESTADO
DE SAUDE DE SER HUMANO. Metaforicidade evocada e motivadora;, néo
deliberada =»metéafora no sistema conceptual

5 METAFORA SITUADA EM MEMES

Os nichos metaforicos discutidos na secao anterior, como pudemos observar,
tecem uma argumentacdo a partir de mapeamentos locais, que poderiam ser
entendidos como desdobramentos textuais de metaforas situadas, deliberadas, que,
mesmo ndo sendo sempre textualmente explicitadas (na forma x é y) conferem
coeréncia e unidade cognitiva ao discurso online. Procuramos mostrar, em nossa
breve andlise, que essa dimenséo local, situada e episddica, articula-se a instancias
mais estaveis, como frames off-line e metaforas conceptuais, na producdo de

sentidos e, mais especificamente, no desenvolvimento da argumentagao.

O quadro 3 esquematiza o0 entrelace entre os niveis episoédicos e estaveis que

procuramos aqui defender:

Quadro 3

NIVEL ESTAVEL—» | «- NIVEL EPISODICO
sistema uso

( ) - ( <_)

Metéafora conceptuais —->» | €= Metaforas situadas

Frames offline Frames online
9 @

Discurso Discurso

Os textos 1 e 2, discutidos na secao anterior, pertencem ao género crbnica e

entrevista, respectivamente, sendo que ambos desenvolvem uma estrutura retérica
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de base argumentativa. Ou seja, neles, pontos de vista especificos estdo sendo
claramente defendidos. Na construcdo textual e cognitiva de seus argumentos, 0S
textos estabelecem o que aqui chamamos entrelace entre niveis estaveis e instaveis
de sentidos, como apresentado no quadro 3.

No entanto, ao explorarmos as metéaforas situadas em outros géneros, como
0s memes de internet, a identificacdo e a analise desse entrelace tornam-se, como
procuraremos mostrar, uma tarefa bem mais complexa.

Segundo Milner, (2012, p. 12) meme:

€ um termo cunhado pelo biélogo Richard Dawkins para descrever o fluxo, a
mutacdo e a evolucdo da cultura; ou seja, seria um equivalente cultural do
gene. O termo evoluiu dentro de comunidades virtuais e estd migrando para
o discurso publico. Nesse sentido emergente, memes sao artefatos de midia
amadores, extensivamente remixados compartilhados e recirculados por
diferentes participantes nas redes sociais.’

Em relacdo ao seu formato e proposito comunicativo, Milner (2012) observa
gue 0s memes sao géneros multimodais, em que imagem e texto interagem para
contar uma piada, fazer uma observacdo que se julga interessante ou propor um
argumento. Nos varios memes por nos investigados, todos postados na rede social
Facebook, verificamos a predominancia de mensagens humoristicas e outras de
cunho moral, proverbial. Essas Ultimas podem ser consideradas do campo da
autoajuda, pelo seu teor supostamente “edificante” e, portanto, seriam de natureza
argumentativa, por defenderem um dado ponto de vista, um olhar sobre
determinados aspectos da vida.

O que interessa para o0 presente trabalho é o fato de muitos dos memes
estudados proporem metéforas — ou desconstrucdo ou parédia de metaforas - para
criar humor ou desenvolver um argumento. E, por serem deliberadas, criativas,
episédicas e online, as metaforas podem ser caracterizadas como metaforas
situadas.

Nos memes das figuras 1 e 2, a metafora conceptual A VIDA E UMA VIAGEM

é recrutada para a criacdo de metéforas situadas:
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Figura 1

“Antes de julgar a minha vida ou o meu carater,

calce os meus sapatos e percorra o caminho que eu percorri.
Viva as minhas tristezas, as minhas duvidas

e as minhas alegrias. Percorra os anos que eu percorri,
tropece onde eu tropecei e levante-se assim como eu fiz.

X -

> o,

g% E entdio, s6 ai poderas julgar.

Cada um tem a sua
propria historia.

N3o compare a sua vida
com a dos outros.

Vocé n&o sabe como foio

caminho que eles tiveram
que trilhar na vida.”

{Clarice Lispector)

Fonte: Fonte: https://www.facebook.com/FaceLove.oficial

Figura 2

A VIDA E
(OM0 ANDAR DE BIBICLETA
Dl A DM

Fonte: http://kafrases:com/frase/91252http://kdfrases.com/frase/9125

No primeiro caso (figura 1), o dominio alvo vida € mapeado como um caminho
a ser “percorrido”, a ser “triihado”, em que “tropecamos” e “levantamos’. Assim,
“calcar o sapato” do outro produz o efeito de se colocar na situacdo do outro: s6 com
0s “meus sapatos” e percorrendo o “meu caminho”, alguém podera compreender o
gue passei no meu caminhar e, assim, julgar a minha vida ou o0 meu carater (as
minhas escolhas nesse caminho). Aqui, a metafora situada a vida é uma viagem
coincide com a metéafora conceptual A VIDA E UMA VIAGEM, sendo que a primeira
(a metéafora situada) pode ser vista como um desdobramento conceptual da segunda,
subjazendo, ao mesmo tempo, aos desdobramentos online, textualmente
construidos por meio de uma série de veiculos metaféricos, como o0s acima
indicados.

No segundo meme (figura 2), a metafora situada a vida € como andar de
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bicicleta é linguisticamente explicitada logo no inicio do pequeno texto, e a sua
relacdo com a metafora conceptual subjacente A VIDA E UMA VIAGEM é menos
direta do que no meme da figura 1. Andar de bicicleta, no frame do dominio-fonte
(viagem), € uma forma de viajar, como andar de trem, de carro, de barco. Portanto,
pela sua especificidade, a metafora situada em questdo ndo chega a ser uma
metafora conceptual, mas sim um desdobramento cognitivo de A VIDA E UMA
VIAGEM, gue estrutura cognitivamente todo o meme.

O segundo periodo do mesmo meme (figura 2), que, em termos pragmaticos,
“explica” a metéfora: viver € igual a andar de bicicleta porque, como andar de
bicicleta, é necessario estar em movimento (ou pedalando) para manter-se
equilibrado. No dominio alvo, infere-se, entdo, a projecdo: ndo podemos ter uma
atitude passiva (“‘parada”) diante da vida para estarmos “equilibrados” (no sentido
moral e psicolégico), projecdo essa também licenciada pela metafora priméria
EQUILIBRIO MENTAL E EQUILIBRIO FiSICO. Dessa forma, ao criar no discurso
um frame online (HOUGAARD e OAKLEY, 2008) que faz um paralelo entre o viver e
o andar de bicicleta e, ao fornecer a “explicagéo” (o ground da metéfora situada), a
mensagem de contetdo moral se reveste de autenticidade, mesmo que contestavel,
de carater cognitivo-discursivo, fortalecendo, assim, a argumentagéo.

Infere-se, portanto, com alguma clareza, o entrelace entre 0s niveis
episodicos e estaveis da metaforicidade em ambos os memes analisados. Por outro
lado, os memes das figuras 3 e 4 ilustram a dificuldade, ou pelo menos, a
complexidade, de se identificar, com a mesma clareza, tal entrelace, principalmente
quando, no nivel estavel, esse se remete a metaforas conceptuais subjacentes.

O primeiro meme (figura 3) insere-se na interface entre humor e mensagem
moral. Em outras palavras, uma mensagem moral do que seria de fato “ser amigo” é
construida por meio de uma imagem, de uma certa forma humoristica, sendo que o
humor se da pelo inusitado da projecéo efetuada pela metafora situada, amigo é
parafuso, e pela explicacdo subsequente da projecdo. Nessa, esclarece-se que o
elemento do dominio fonte “parafuso” — que, para “servir’(ser bom) teria que
funcionar na hora de ser apertado em uma superficie, ou seja, na hora do aperto - é
mapeado no alvo “amigo bom”, o qual, por sua vez, s6 “serve” (s6 se mostra como
bom) na hora do aperto (ha hora em que precisamos de ajuda). A polissemia, de
base metafdrica, de “aperto” (aperto fisico e aperto como situacédo dificil) € trazida a

tona para que a analogia se efetue. Dessa forma, o mapeamento, que consiste dos
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desdobramentos textuais da metafora situada proposta, € construido todo online e €,
portanto, fundamentalmente episédico.

O meme da figura 4, da mesma forma, tem o proposito de criar humor pela
introducdo de uma projecao inusitada marcada pela metéfora situada carteira é
cebola e pela subsequente explicacdo inesperada. Do dominio fonte “cebola”,
projeta-se o elemento, que &, a0 mesmo tempo, uma caracteristica da cebola, “fazer
chorar”, sobre o dominio alvo “carteira”. Como a imagem mostra uma carteira vazia,
pode-se inferir que uma carteira vazia, como a cebola, faz chorar. O humor néo esta
nessa inferéncia em si (carteira vazia faz chorar), mas no inusitado da projecéo e,
principalmente, no mapeamento especifico que é feito e linguisticamente explorado

na explicacdo ou explicitacao do ground da metafora situada.

Figura 3

v @ 7 v ¢ ¢ VAR = N

AMIGQ E IGUAl 4” -
PARAFLISO., &l

R gente s6 sabe se & bom
NA HORA DO APERTO.
OBRIGADD AMIGO!

%
> [

- i & od ol
ngfé;{;“_v‘:_..: P L
Fonte: http://www.caburee.com.br/Enviar.aspx?ldMidia=52

Figura 4

toda a vez que eu abro eu choro

ok.com/imagens-facebook/protesto/minha-carteira-e-igual-a-

Fonte: http://imagensparafacebo
cebola.html
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Tanto na figura 3 quanto na 4, as metéforas situadas séo episoddicas, locais e
metadiscursivas, e é justamente essa condigdo que cria o “insight”, que resultaria no
humor e/ou entendimento pretendido.

Em ambos os casos, identificar uma metéfora conceptual subjacente e
motivadora torna-se, a meu ver, um empreendimento infrutifero. Poder-se-ia pensar
em esquemas imagéticos (JOHNSON, 1990; LAKOFF, 1987), como sistema,
conceptual estruturante e motivador, como, por exemplo, o esquema contéiner para
0 caso da carteira/cebola. No entanto, estabelecer essas relagbes ndo parece ser
um passo epistemoldgica e analiticamente relevante ou produtivo. A metafora
conceptual, em si, ndo precisa estar na base de todas as metaforas situadas. 1sso,
de modo algum, enfraquece o conceito, que surge muito clara e fortemente em
varios outros casos de linguagem metaférica. Essa questdo vem se juntar a
polémica (GIBBS, 2011; STEEN, 2011 e MULLER, 2011) em torno da metafora
criativa e deliberada e o aparente compromisso de se estabelecer uma articulagéo
entre marcas linguisticas metaféricas (ou, no nosso caso, metaforas situadas) com
metaforas conceptuais estruturantes e licenciadoras de linguagem metaférica.

Na aparente busca de se estabelecer esse compromisso para todos 0s casos,
a teoria da metafora conceptual se enfraquece, pois, ndo raramente, propdem-se
metaforas conceptuais inadequadas para o caso em questdo, como, por exemplo,
metaforas conceptuais hipotéticas como “AMIGO E FERRAMENTA” ou
“ACESSORIO E VEGETAL” para as metaforas situadas das figuras 3 e 4. Mesmo
que essas procedessem, ou que houvesse propostas de outras metaforas
conceptuais, 0 que é relevante nos casos estudados é a natureza situada da
metaforicidade, pois o0 “jogo de linguagem” (para usar um termo wittgensteiniano) é
efetuado por meio de um ato comunicativo deliberado, metacognitivo, que tem no
proprio processo metaforico a sua motivacdo. O possivel impacto discursivo e
potencial “viral” dos memes parece residir justamente no seu alto grau de nao-
convencionalidade, significativamente promovido pelo uso inaugural de metéaforas
situadas, caracterizadas por mapeamentos inusitados, ndo sendo facil nem
diretamente associados a metaforas conceptuais, cuja convencionalidade, ao

contrario das situadas, Ihes é inerente.
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6 CONSIDERACOES FINAIS

Steen (2006), ao propor uma diferenciacdo entre metafora na linguagem
como sistema, metafora na linguagem como uso, metafora no pensamento como
sistema e metafora no pensamento como uso, indica em que dimensdo o olhar
sobre a metafora deve se direcionar, de acordo com a especificidade do corpus, do
fenbmeno metaférico em si e, principalmente, das perguntas de pesquisa que
norteiam a reflexdo. Na perspectiva da metafora da linguagem como sistema, por
exemplo, a gramatica das construcdes seria um exemplo de como a metafora pode
estar na base de determinas construcbes gramaticais (BRONZATO, 2012,
MIRANDA, 2009); ja as metaforas conceptuais emergiriam na perspectiva da
metafora no pensamento como sistema. A dimensdo do sistema, portanto,
corresponde aguela que, neste trabalho, vemos como estavel e off-line, ressaltando,
porém, a sua nhatureza sistemdtica: as instancias que nela “habitam” ndo sé&o
aleatédrias, pois tanto motivam quanto sdo motivadas pela dimensdo do uso. Nesse
altimo nivel, ou seja, o nivel do uso, tanto no caso da linguagem como no do
pensamento, a metafora entra no ambito do discurso, do instavel, do episédico, do
acontecimento.

A instabilidade do uso, no entanto, como vimos nas analises desenvolvidas
neste trabalho, ndo implica um rompimento com a dimensao estavel, off-line. A
articulacdo entre os dois niveis, nos textos 1 e 2, (nichos metaféricos) e nos dois
primeiros memes (figuras 1 e 2) mostrou-se evidente, principalmente através das
relagbes  cognitivo-discursivas  estabelecidas com metaforas conceptuais
subjacentes (MULHER E COMIDA, ECONOMIA E ORGANISMO, A VIDA E UMA
VIAGEM, respectivamente).

Mesmo no caso dos dois ultimos memes (figura 3 e 4), em que nao foram
identificadas metaforas conceptuais que pudessem dar coeréncia sistematica as
metéforas situadas encontradas, ndo se pode descartar uma articulagdo com niveis
mais estaveis. Nesses dois casos, as metaforas situadas apoiam-se em frames
locais, online, construidos deliberadamente no proprio texto muldimodal. Porém,
para que essas metaforas produzam efeitos de sentido, frames off-line séo
inevitavelmente evocados, nos dois casos especificos, o frame de parafuso (como
esse € usado), de amigo e de carteira vazia (por que uma carteira vazia faria alguém

chorar?), respectivamente. Até mesmo o frame para o género “meme” € aqui
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recrutado. Sem frames off-line para sustenta-la, portanto, a metaforicidade online,
por mais insumo textual que possa receber por meio de mapeamentos locais, cairia
em um vacuo de sentidos.

Concluimos, entdo, com uma breve citacdo de Saloméo (2013), que expressa,
com precisdo, a natureza do entrelace, ou interdependéncia, entre cognicdo e
discurso, ou o estavel e o instavel, que fundamenta a reflexado e a andalise propostas
neste trabalho: “Qualquer processo de significacdo assenta sobre uma situacéo
fundante, ou seja, sobre um suporte conceptual estruturado, que a expressao perfila
de modo especifico” (SALOMAO, 2013).
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“METAPHOR IS LKE...”: COGNITION AND DISCOURSE IN SITUATED
METAPHORS

ABSTRACT

The aim of this paper is to propose an articulation between cognition and discourse
as a conceptual tool to understand both the role of metaphor in language in use and
the role of use in determining metaphoricity. To this end, besides a preliminary
theoretical discussion, four texts of different genres, which have in common
metaphorical language as a guiding process in meaning construction, will be
analysed under the light of the concept of “situated metaphor”, to be elaborated here.
This approach is inserted into the context of recent metaphor studies, which,
together, form what can be thought of as ‘a discursive turn’ within the sociocognitive

paradigm in metaphor research.

Keywords: Situated metaphors. Cognition. Discourse. Frames.

REFERENCIAS

ALMEIDA, R. L. T. Metafora do conhecimento no discurso e praticas de professores
do ensino fundamental. In: VEREZA, S. C. Sob a 6tica da metafora: tempo,
conhecimento e guerra. Niteréi: EDUFF, 2012. p.153-192.

BRONZATO, L. H. O segredo do sucesso que a gramatica e a metafora nao
escondem. In: VEREZA, S. C. Sob a otica da metafora: tempo, conhecimento e
guerra. Niter6i: EDUFF, 2012. p. 179-196.

CARVALHO, S. N. Palavras em guerra: as metaforas nos discursos de G. H. Bush e
seus colaboradores sobre 0 11 de setembro. In: VEREZA, S, C. Sob a ¢tica da
metafora: tempo, conhecimento e guerra. Niter6i: EDUFF, 2012. p. 213-256

CAMERON, L. Metaphor shifting in the dynamics of talk. In: ZANOTTO, M. S. et al.
(Orgs.). Confronting metaphor in use: an applied linguistic approach. Amsterdam:
John Benjamins, 2008.

CAMERON, L.; DEIGNAN, A. The emergence of metaphor in discourse. Applied
Linguistics, [s.l.], n. 27(4), p. 671-690, 2006.

Signo [ISSN 1982-2014]. Santa Cruz do Sul, v. 38, n. 65, p. 2-21, jul. dez. 2013.
http://online.unisc.br/seer/index.php/signo



19

CAMERON, L.; MASLEN, R. (Orgs.). Metaphor analysis: research practice in applied
linguistics, social sciences and the humanities. London: Equinox, 2010.

CAMERON, L. et al. The discourse dynamics approach to metaphor and metaphor-
led discourse analysis. Metaphor and Symbol, [s.l.], 24(2), p. 63-89, 2009.

DEIGNAN, A. Metaphor and corpus linguistics. Amsterdam: John Benjamins, 2005.

FARACO, S. P. D. Conceptualiza¢cdes metaforicas de tempo no discurso de
mulheres brasileiras. In: VEREZA, S. C. Sob a 6tica da metafora: tempo,
conhecimento e guerra. Niter6i: EDUFF, 2012. p. 65-118.

FILLMORE, C. Frame semantics. In: GEERAERTS, G. Cognitive linguistics: basic
readings. Berlim: Mouton de Gruyter, 2006. p. 373-400.

GIBBS, R. W. Taking metaphor out of our heads and putting it into the cultural world.
In: GIBBS, R.; STEEN, G. (Orgs.). Metaphor in cognitive linguistic. Amsterdam: John
Benjamins, 1999. p.125-144.

. Are ‘deliberate’ metaphors really deliberate? A question of human
consciousness and action. Metaphor and the Social World 1:1, p. 26-52, 2011.

GONCALVEZ-GARCIA, F. et al. Metaphor and metonymy revisited beyond the
contemporary theory of metaphor: recent developments and applications.
Amsterdam: John Benjamins, 2013.

HOUGAARD, A.; OAKLEY, T. Mental spaces in discourse and interaction.
Amsterdam: John Benjamins, 2008.

JOHNSON, M. The body in the mind: the bodily basis of meaning, imagination, and
reason. Chicago: University Of Chicago Press, 1990.

KOVECSES, Z. Metaphor and culture. Cambridge: CUP, 2005.

LAKOFF, G. Women, fire, and dangerous things. Chicago: University of Chicago
Press, 1987.

LAKOFF, G.; JOHNSON, M. Metaphors we live by. Chicago: University of Chicago
Press: 1980.

. Philosophy in the Flesh: the embodied mind and its challenge to western
thought. Nova lorque: Basic Books, 1999.

. Metéforas da vida cotidiana. Trad. Grupo GEIM. Campinas: Mercado de
Letras/EDUC, 2002.

LIMA. C. R. G. M. Sob mascaras e véus: as bases metaféricas do conhecimento da
verdade. In: VEREZA, S. C. Sob a 6tica da metafora: tempo, conhecimento e guerra.
Niteréi: EDUFF, 2012. p. 119-152.

Signo [ISSN 1982-2014]. Santa Cruz do Sul, v. 38, n. 65, p. 2-21, jul. dez. 2013.
http://online.unisc.br/seer/index.php/signo


http://www.benjamins.com/cgi-bin/t_bookview.cgi?bookid=CELCR%206

20

MILNER, R. The world made meme: discourse and identity in participatory media.
Lawrence: The University of Kansas, 2012.

MIRANDA, N. S. Construcfes gramaticais e metafora. Revista Gragoata, n. 26, p. 61-
80, 2009.

MONDADA, L.; DUBOIS, D. Construcao dos objetos de discurso e categorizacao:
uma abordagem dos processos de referenciacéo. In: CAVALCANTI, M. M. et al.
Referenciacdo. Sdo Paulo: Contexto, 2003. p. 17-52.

MULLER, C. Are ‘deliberate’ metaphors really deliberate? A question of human
consciousness and action. Metaphor and the Social World 1:1, 2011. p. 61-66.

PUENTE, R. L. As metaforas negras no texto biblico. 2013. Dissertacao (Mestrado)—
Universidade Federal Fluminense, Niteréi, 2013.

SALOMAO, M. M. A perspectiva sociocognitiva da linguagem e o fenémeno
interacional. Palestra plenaria apresentada no | Coloquio Linguagem e Cognicdo em
Interacdo. Campinas: Unicamp, nov. 2013.

SARDINHA, T. B. Metaphor and corpus linguistics. Revista Brasileira de Linguistica
Aplicada. n. 2, v. 11. Disponivel em:
<http://www.scielo.br/scielo.php?pid=S198463982011000200004&script=sci_arttext>.
Acesso em: dez. 2013.

SEMINO, E. Metaphor in discourse. Cambridge: Cambridge University Press, 2008.

STEEN, G. Metaphor in applied linguistics: four cognitive approaches. D.E.L.T.A, n.
22, p. 21-44, 2006.

. What does ‘really deliberate’ really mean? More thoughts on metaphor and
consciousness. Metaphor and the Social World 1:1, p. 53-56, 2011.

URBONAITE, J.; SESKAUSKIEN, I. Health metaphor in political and economic
discourse: a cross-linguistic analysis. Studies about language, n.11, p-68-73, 2007.

VEREZA, S. C. Metéafora e argumentacdo: uma abordagem cognitivo-discursiva.
Linguagem em (Dis)curso, v. 7, n. 3, p. 487-506, 2007

. Exploring metaphors in corpora: a study of ‘war’ in corpus generated data
In: ZANOTTO, M. S. et al. Confronting metaphor in use: an applied linguistic
approach. Amsterdam: J. Benjamins, 2008. p 163-178.

. Exploring metaphors in corpora: a study of war in corpus generated data. In:
ZANOTTO, M. S. et al. (Orgs.). Confronting metaphor in use: an applied linguistic
approach. Amsterdam: John Benjamins, 2008. p. 163-178.

. O l6cus da metéafora: linguagem, pensamento e discurso. Cadernos de
Letras da UFF, n. 41, p. 199-212, 2010.

Signo [ISSN 1982-2014]. Santa Cruz do Sul, v. 38, n. 65, p. 2-21, jul. dez. 2013.
http://online.unisc.br/seer/index.php/signo



21

. Entrelacando frames: a construcéo do sentido metaforico na linguagem em
uso. Cadernos de Estudos Linguisticos, n. 1, v. 55, p. 109-25, 2013.

ZHARIKQV, S.; GENTNER, D. Why do metaphors seem deeper than similes? In:
GRAY, W. D.; SCHUNN, C. D. (Orgs.). Proceedings of the Twenty-Fourth Annual
Conference of the Cognitive Science Society. Fairfax: George Maison University,
2002. p. 976-981.

Signo [ISSN 1982-2014]. Santa Cruz do Sul, v. 38, n. 65, p. 2-21, jul. dez. 2013.
http://online.unisc.br/seer/index.php/signo



