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Introducao

Percebe-se a evolugdo das normas infraconstitusjomae buscam acompanhar o texto da
Carta Magna brasileira e garantir a efetividade plirscipios constitucionais, principalmente no
que diz respeito a protecdo da dignidade da pdwsnana, que deve pautar a vida do individuo. Na
seara do direito privado, percebe-se o esfor¢cadagelo atual Codigo Civil, que ndo se atém
apenas a protecdo da propriedade do individuo, tetabém a protecdo do cidaddo e de seus
direitos de forma ampla, a luz da Constituicdo FaEdeno que a doutrina chama de
Constitucionalizacdo do Direito Privado. Entdoyvsializa a responsabilidade civil, com o dano

moral, numa 6tica civil e constitucional.
1. O dano moral no novel Cédigo Civil e na Constitigdo Federal

O Direito Civil brasileiro, depois de instituidaassnova forma com o Codigo Civil de 2002,
apresentou-se com um perfil constitucionalizadosna amplitude, sendo que a radiagcdo da
Suprema Carta consta implicitamente em seu tegliwm €6d. Civil de 2002 — tendo como principio
norteador o da dignidade da pessoa humana, ma®rnasd perfazendo descritivamente com 0s
direitos da personalidade e, sendo o ponto crutmaéscrito, a visualizacdo do dano moral na
dogmatica do Novo Cédigo

No vislumbramento desse dano, que hoje se tem andg@rmpropor¢cdo em acgoes judiciais e

que pertence a responsabilidade civil, € necessaeiatifica-lo profundamente para conseguir

concilia-lo na realidade e no cotidiano das relagdéersubjetivas. Sendo assim, inicialmente, o
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186 do Cod. Civil.
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dano moral € qualquer prejuizo que afronte o dirdd personalidade de uma pessoa, sendo ela
fisica ou juridica, mas também adentra nos diradifissos, com a lesdo do patriménio publico.
Com isso, pode ser visualizado como dano extrapatial, em seu sentido lato ou amplo
(LISBOA, 2012, p. 238).

Ha, também, autores que o designam como a ofensaiam psiquico, moral e fisico da
vitima, tudo isso abarcado com igualdade, mas ragade, existem diferenciacdes correspondentes.
O dano moral em sentido amplo, como dano extrapairial, pode ser considerado como estrito do
proprio, abrangendo todas as violagBes a dignidadeersonalidade da vitima (CAVALIERI
FILHO, 2010, p. 82-83). Considera-se como danmdi®#m casos concernentes a danosidade
estética da vitima e que abalam sua pessoa (LISBQKR, p. 238). E por fim, o dano psiquico, que
atinge a mentalidade e consciéncia da vitima, aohicbes, depressdes e bloqueios psicoldgicos
(VENOSA, 2001, p. 515).

Concernente a responsabilidade civil tem-se quigjgeadano advindo de um ato ilicito deve
ser reparado. Diante disso, todos os bens que fatiagidos por essa ilicitude devem ser reparados
na proporcao que os retorne satus quo ante. Tudo isso se da pela indenizagdo, que devera ser
trazida pelo sujeito passivo, haja vista que suugna relacéo obrigacional de ordem patrimonial.
No entanto, quando surge uma obrigacdo de repad@wdem extrapatrimonial, como o dano
moral, ndo é possivel voltar ao estado passadoite manos quantificar pecuniariamente o preco
da dor sofrida pela vitima. Portanto, ndo se fadgmaindenizagéo para o dano moral, mas sim em
compensagao.

Nesse diapasao, entra a quantificacdo da compenskcd@lano moral. Como salutar em
valores o abalo psiquico, moral e fisico de umagees/ou ente coletivo? O Cdédigo Civil de 2002
nao previu valores em seu texto, haja vista quia $erpossivel transcrever todas as ilicitudes,
diante dos casos concretos, que acarretariam am manal. Mas ha paises que adotaram essa
forma, que é chamada de tarifacdo, ao estabelegeartum das compensacdes a serem pagas as
vitimas. No entanto, o infrator, sabendo antecipestde o0 valor a ser pago, poderia estimar as
consequéncias advindas do ato ilicito e equiliasadom as vantagens sobrepostas, preferindo,
assim, cometer o dano (GONCALVES, 2007, p. 377).

Uma das formas mais razoaveis de valorar o danalréar arbitramento. Assim, o juiz pode
arbitrar o quantum correspondente a extensdo do, daspeitando alguns critérios: a situacao
econdmica do lesado, a intensidade do sofrimenjoa\ddade, a natureza e repercussao da ofensa,
o grau de culpa e a situacdo econdmica do ofem¥ante da dificuldade da andlise desses
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pressupostos, o juiz podera indicar um perito paggiguar a real existéncia dessas caracteristicas,
gue sao de suma importancia para a quantificacéepadaacdo (GONCALVES, 2007, p. 377-386).

Algumas ressalvas a mais devem ser postas par@magjhilibrar o quantum compensataorio,
sem desfazer sua principal fungcdo. O magistradogeenestar atento aos fatores de reducdo: o
reduzido grau de culpa do devedor, a concorrérecieutpa da vitima, a demora no ajuizamento da
acdo, a pouca sensibilidade da vitima, a atuacadededor e o estado do devedor. Assim sendo,
concorrem para salvaguardar a proporcionalidademiacao (COELHO, 2012, p. 858).

Portanto, o juiz tera em suas maos o poder daarbitquantum compensatério com base do
artigo 946 do Cadigo Civil e a lei processual. Tigkm porque carece de critérios objetivos e serdo
resguardados os critérios subjetivos supracitadlogo, sera discricionario em sua escolha,
tornando substancial e preponderante a sua fundagden ja que se da de uma forma tao liberta de

apreciar o meérito e o valor a ser quantificado.

2. O envolvimento das partes na compensacdo do dammral sob a érbita da dignidade da

pessoa humana

Percebe-se que as leis infraconstitucionais, dab a influéncias do Direito inovador trazido
pela Carta Magna, buscam assegurar em suas searas direitos fundamentais e a dignidade da
pessoa humana sejam respeitados e atingidos petisadarios das normas, que devem interpretar
estas leis a luz do texto constitucional, proporasim, uma forma de entendimento necessério
para que o Estado democratico de Direito seja itasioee considerado por todos, independente da
matéria a ser analisada, como um objetivo fulciat@escindivel (PENA DE MORAES, 2007, p.
115-119).

A responsabilidade civil busca, fundamentalmentequailibrio das relacdes e a volta do
estado anterior. Também existe a necessidade tiec@oono sentido de manter a Ordem Publica,
sendo a responsabilidade civil uma forma de edecaeprimir condutas que desapontem o0s
objetivos legais e o respeito aos direitos alh@@#sVALIERI FILHO, 2010, p. 1-2).

A grande problematica em torno da questdo diz itespe chamado Dano Moral, quando
alguém tem seus direitos da personalidade violada® claro sofrimento devido a esse fato, uma
vez que possui a séria consequéncia de, por exesufler uma lesdo corporal e tornar o caso
irreversivel. Além disso, existem casos em quesaolgerpassa 0s limites palpaveis, atingindo a

propria dignidade da pessoa e a prejudicando pdafuente. Neste sentido, h4 a violacdo dos
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direitos da personalidade, de forma a afetar aidigie do atingido de forma tdo grave, a ponto de
este ter sua vida totalmente transformada. Existe dlaro desequilibrio, que necessita ser
recuperado para que o individuo tenha sua vida alaada.

Nestes casos, a dificuldade estabelecida diz tespejuantificacdo deste dano, para que seja
possivel uma reparacdo, como forma de restabedegeelo menos buscar diminuir a consequéncia
do ato gravoso, sendo causado de forma culposacasiol os atos feitos intencionalmente e
também aqueles provocados por imprudéncia, neglig@&nimpericia (GAGLIANO; PAMPLONA
FILHO, 2013, p. 57-59).

Nota-se nesses casos, por falta de um acordo @meste pela dificuldade apresentada, a
existéncia de longas acOes judiciais, ficando gomsabilidade da decisdo nas maos dos
Magistrados, que também apresentam dificuldadesa pmantificar de forma a atender a
necessidade da vitima e tornar possivel o ressantindo fato que causou tamanho sofrimento,
sendo necessario o0 estabelecimento de valoresgja® plausiveis de pagamento por parte do
causador do dano.

Nesse diapasédo, ha a necessidade do principicogarpionalidade, no sentido de garantir a
protecdo do individuo que teve seu direito violpdt ato ilicito causado por outrem. No entanto,
deve-se estabelecer uma forma de tornar possiveparacdo, ndo diminuindo a dignidade do
causador do dano, retirando dele valores exorkgaatque ndo serdo pagaveis, devidos a atual
condicdo econdmica do ofensor. Porém, a indenizagde ir além de reparar o dano, mas
sancionar o causador dele, para que o mesmo ndm \e&emepetir tal fato, por entender que a
punicdo nao € gravosa o suficiente para impedi-lo.

Por isso, percebe-se que o juiz deve agir com bamscs proporcionalidade e atencdo ao
caso, de forma a atender a demanda e buscar,galmente, a justica para as partes envolvidas. A
busca da dignidade deve ser o principio norteadom p juiz. Nesse sentido, ndo se prioriza a
elaboracdo de normas rigidas ou a presenca dealrei tquantificadora de danos. Ha, porém, a

obrigacéo das partes e do juiz de avaliarem at@guoi® o pedido € possivel e justo.
Consideracoes Finais
Por isso sugerimos que nao, somente, a quantiicaiid dano moral serve como

“penalizacdo” para o ofensor, mas outras formasyoca justica restaurativa. Ademais, uma alta
compensacgdo a vitima pode ferir a dignidade huntinaituperador, que as vezes ndo tem
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condices de arcar com 0s prejuizos feitos, mabéando ofendido, que nem sempre espera por
uma compensacao pomposa que possa suprimir s@y adae espera, simplesmente, um pedido de
desculpas. Nesse sentido que o terceiro, 0 juize dstar preparado para julgar, ndo sé de acordo
com o Direito em si e também com as jurisprudénas pelo sentimento das partes.

Por tudo isso foi exposto o presente artigo, cantwto de demonstrar que ndo é tao simples
solucionar problemas envolvendo a moral das partasnbém a quantificacdo da compensacao do
dano, que deve ser seguida com muita proporciausdighelo juiz, para ndo abalar mais do que ja
esta abalado: a dignidade da pessoa humana.

Referéncias

CAVALIERI FILHO, Sergio. Programa de Responsabilidade Civil.9. ed. Sado Paulo: Atlas,
2010.

COELHO, Fabio UlhoaCurso de direito civil, volume 2:obrigacdes: responsabilidade civil. 5.
ed. S&o Paulo: Saraiva, 2012.

GAGLIANO, Pablo Stolze; PAMPLONA FILHO, RodolfdNovo Curso de Direito Civil. V. 3.
11. ed. rev. atual.e ampl. S&do Paulo: Saraiva,.2013

GONCALVES, Carlos Robertdireito Civil Brasileiro, volume 4: responsabilidade civil. S&o
Paulo: Saraiva, 2007.

LISBOA, Roberto SeniseManual de direito civil, v. 2: direito das obrigacdes e responsabilidade
civil. 6. ed. Sdo Paulo: Saraiva, 2012.

LOBO, Paulo Luiz NettoConstitucionalizagéo do direito civil. Revista de informac&o legislativa,
V. 36, n. 141, p. 99-109, jan./mar. de 1999. Dispein  em:
<http://www2.senado.leg.br/bdsf/item/id/453> Acessw 26 Ago. 2013.

PENA DE MORAES, GuilhermeDireito Constitucional: teoria da constituicdo. 4. ed. rev., atual.
e ampl. Rio de Janeiro: Lumen Juris, 2007.

PEREIRA, Caio Mario da SilvaResponsabilidade Civil.9. ed. Rio de Janeiro: Editora Forense,
2002.

SILVA, José Afonso daCurso de Direito Constitucional Positivo 21. ed. Sdo Paulo: Malheiros,
2006.

TEPEDINO, Gustavo. Normas Constitucionais e Dir€iwil. Revista da Faculdade de Direito
de Campos Ano IV, N° 4 e Ano V, N° 5 - 2003-2004. Disporliveem: <
http://fdc.br/Arquivos/Mestrado/Revistas/Revistal@®ocente/10.pdf> Acesso em: 26 Ago. 2013.



I Mostra de pesquisa em Direito €ivil

€onstitucionalizado— UNIS€ 2014

VENOSA, Silvio de SalvdDireito Civil: Responsabilidade Civi2. ed. Sdo Paulo: Atlas, 2002.



