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AS LEIS “ANTII\/INASCARAS" SOB A OTICA DA LIBERDADE DE
EXPRESSAO E OS DIREITOS DA PERSONALIDADE

Levando-se em conta a vivéncia da populacao birasitmnsubstanciada com os clamores de
mudanca nas diversas searas da sociedade, seddangptrazer a baila um dos direitos mais
significativos num Estado Democratico de Direitoe @ a liberdade de expressao. Sendo assim, o
presente escrito expde o sentido dessa liberdadeamo dos direitos fundamentais (art. 5° da
Constituicdo Federal) e direitos da personalidade (1 do Cod. Civil), perpassando sobre sua
inviolabilidade na atualidade e sua correlacdo asereis “antimascaras”.

Portanto, o escrito se concretiza numa pretensaded®nstrar a tamanha importancia do
direito a liberdade de expressado, ndo sendo qualgqnéamentacdo que o limita. Entdo, o que se
busca € o respeito ao nucleo essencial do dirdibeade de expressao frente a qualquer colisdo
de direitos.

O ano de 2013 sera lembrado no Brasil como um graraco no século XXI da liberdade de
expressdo. Toma-se esse proposito, ja que naguele @opulagdo brasileira saiu as ruas para
protestar sobre todas as mazelas que sucumbianmBamierrae brasilis.

Desta feita, os poderes legislativos de variosdestamunicipios e da propria Uniéo,
procuraram limitar essa liberdade de expressao, guen direito fundamental previsto na
Constituicdo Federal, com leis vedando a utilizad@ionascaras em manifestacfes publicas, ja que
muitos manifestantes oportunizaram o anonimatonuiscaras para propagarem terror e violéncia

nas manifestacées de 20°.3.
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% O municipio de Porto Alegre/RS aprovou a Lei n.° 11.596/14, que limitou a liberdade de expressdo, ja que proibiu
manifestantes de utilizarem méscaras quando estiverem em movimentos publicos; segue nessa ordem, o municipio
de Santa Maria/RS, que no més de fevereiro de 2014, langou um projeto de lei de n.° 8.032, para também proibir o
uso de mascaras em manifestacdes; o estado do Rio de Janeiro aprovou a Lei n.° 6.528/13, também com o intuito de
limitar a liberdade de expressdo; e de matéria federal, surge um projeto de Lei, de n.° 5.964/13 da Camara dos
Deputados.
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Entretanto, limitar a liberdade de expresséo pas \egais € matéria de alta complexidade,
haja vista ser um direito genuino previsto na Caat&epublica, e torna-se excepcional restringi-lo
(BONAVIDES, 2008, p. 561). Logo, é necessaria umalise profunda do que realmente é uma
manifestacdo, o que € um direito fundamental eeorgalmente é necessario para coibir um desvio
dessa liberdade, ndo simplesmente atribuindo uno rmeerpecilho para defender a seguranca
publica de determinada localidade.

Limitando essa liberdade estardo sucumbindo unitaipersonalissimo, haja vista que o
direito de expressar estd intimamente ligado comtimstos da personalidade civil, ja que as
mascaras podem atribuir varios sentidos numa nsag@o. Torna-se notoria essa observagao com
0 carater simbolico das méascaras, como o desenhwitigs delas, ressaltando, inclusive, icones da
dramaturgia, que defendiam a liberdade dos poveS{TA; FELINTO, 2014, p. 06).

Ademais, sentidos comunicativos e artisticos ascamas expressam. Basta a analise da
historia, com as Tragédias na Grécia antiga ougadrd japonés de Noh. Assim, “o significado de
uma mascara pode transcender paises, cultura®raasli bem como exprimir uma riqueza de
acepcbes ndo passivel de traducdo a precisdotéamstande um vocabulo” (sic) (JUNQUEIRA,;
SANSON, 2013, p. 10).

Entdo, as mascaras podem expressar, inclusivdeass ie a forma de vida que o manifestante
vivencia. A partir do momento em que o Estado pi@dimitar o seu uso, 0 mesmo atinge a
personalidade do protestante, j& que o segundmdeia acdes e politicas publicas que atinjam
perfeitamente a sua personalidade, tentando amitaa aperfeicoa-la.

Nessas circunstancias é que se encontra a libeda@xpressdo, estando a mercé de um
poder legislativo fragil e que ndo coaduna com gm#elosa visdo fatidica para, posteriormente,
transformar em norma abstrata e genérica a rascsib que se queira tutelar. Sendo assim, é
necessaria a analise minuciosa de onde a normackegar e o que quer garantir, sem pretensdes
que violem direitos fundamentais e personalissierasseu excerto interior e nucleo substancial.
Dessa forma, ter-se-a manifestacdes que realnmapidgionariam o Brasil: com o livre direito de
expressao.

E indubitavel a relativizacdo de normas no ordemampiridico brasileiro. Seguindo nessa
l6gica, o presente capitulo abordara a possivebgdcédo dessa relativizagcdo e sucumbéncia do
direito a liberdade de expressdo e dos direitopetaonalidade, frente a seguranca publica em

relagdo ao uso de mascaras em manifestacdes ublica
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Como nao ha hierarquia entre direitos fundamentaisaso deve ser contextualizado e
interpretado perante o principio da proporcionaledaE essa interpretacdo, conforme ressalta
Canotilho, ndo faz parte, somente, dos julgadomess de toda ordem Estatal, incluindo os
legisladores e o Poder Executivo, pois para comearetim Estado de direito material, € necessario
assegurar a garantia da justica material em taxlasaas (1993, p. 63).

Dessa forma, o principio da proporcionalidade atssehard case, liberdade de expresséo x
seguranca publica, com seus critérios informadotesubprincipios, dos quais sdo a adequacao,
necessidade e proporcionalidade em sentido eBRANCO; MENDES, 2012, p. 785). Tendo a
adequacao como meio utilizado com o intuito degatio fim querido, sendo esse habilitado e
oportuno na consecucao. Ja o da necessidadesérai@periculosidade que este meio pode causar,
sendo razoavel o que causar 0 menor prejuizo @bs&va proporcionalidade em sentido estrito,
que atua sobre as maiores vantagens que um dpesisa ter em relacdo ao outro limitado
(ALEXY, 1997, p. 161).

Nessa Otica, é inegavel que muitos oportunizanoalasnascaras para praticarem abusos nas
manifestacbes, como danos ao patriménio publicavagn. Entdo, ndo se faz adequado proibir as
mascaras em manifestacdes publicas, ja que muittilizam para usurpar do seu direito e violar os
direitos de outrem, mas a grande maioria ndo. Lpgmbir a utilizacdo de mascaras nédo € o meio
mais adequado para conseguir seguranca publiGayistq que ndo sdo s6 mascarados — a maioria
— que provocam baderna.

Em relagdo ao subprincipio da necessidade, comdhsando meio que traga a menor
periculosidade ou prejuizo possivel, é claro o goerao limitar um direito fundamental e
personalissimo. Limitar esse direito, nada maise uma forma de censura a um direito liquido e
certo a liberdade de expressao. Entdo, necessano geio menos prejudicial para chegar-se a
seguranca, com uma lei mais aberta no seu arcatioutadlor, fazendo, por exemplo, 0 mascarado
ser obrigado a retirar a mascara quando solicaegmidentificar civilmente por autoridade policial

Considerando a proporcionalidade em sentido estriima-se evidente a preferéncia ao
direito a liberdade de expressdo. Ponderando amgems que as leis limitadoras trazem, sdo
minimas, jA& que elas garantem, somente, seguraga, a diminuicdo de depredacdes ao
patrimdénio publico e privado em situacbes momeradnbaja vista ndo ser todo o dia que ha
manifestacbes. Enquanto as vantagens do direiibeéddde de expressdo sdo imensuraveis e
incontaveis, pois a mascara pode ter sentido siothélpolitico, sendo utilizada para mudar o pais
com as eventuais reivindicacdes manifestas, aléfortédecer a personalidade do protestante.
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Ademais, a inconstitucionalidade torna-se formaiatvista a tentativa, por parte das leis
“antimascaras”, de limitar um direito fundamentahdividual. Desta feita, essas leis encontram a
barreira das clausulas pétreas previstas no &@fig8 4°, ndo podendo a liberdade de expressao ser
abolida, nem limitada na sua esséncia.

Entdo, por tudo isso, justifica-se a inconstitual@ade material e formal das leis
“antimascaras”, que foram programadas de formarea®& com parcas discussdes e possibilidades
acerca do tema pelos legisladores. Nesse integsta mo Poder Judiciario julgar essas leis de
acordo com a Constituicdo, ponderando quando régiess acima de tudo, progredindo em teses e
solucdes plausiveis para uma melhor correspondéacaciedade.

E nesse sentido que se demonstrou a tamanha imgargue tem o direito a liberdade de
expressao, sendo necessario um imenso cuidadowaqugr forma tendente a limita-lo. Ademais,
apresentaram-se leis que procuram limitar essgajireas com pretextos vaos e que realmente nao
trariam grandes mudancas em seguranca publicagBRalificar mais essa tese, demonstrou-se pela
perspectiva juridica e constitucional que prepomdsse direito fundamental e personalissimo em
relacdo a outros, ao menos nos limites dos caaballtados. E nada mais justo, um direito tao
buscado pela populacdo brasileira no século passap® deve permanecer intacto nas vidas de
todos os brasileiros.

Entdo, 0o que se espera € que nao se perca essw esgistema democratico do qual se
encontra no Brasil. Lembrando que por meio de “pagsg” limitagbes, se cria um monstro. Por
iSS0O ndo se pode insistir Nnos mesmos erros, p& qua eles venham para o bem, sem uma prévia e
grandiosa analise para nao fazer exsurgir das nquiefias, nao tdo ocultas, o monstro da ditadura

militar.
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