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RESUMO: John Rawls apresentam uma teoria filoséfico-politica condensada em dois
momentos, um primeiro de deliberacdo (posicao original) e um segundo de aplicacdo
(equilibrio reflexivo). O primeiro momento denota criticas, por parte de outros filésofos, a
respeito de uma possivel falta de justificacdo légica a respeito dos agentes que se
encontram na posicao original, ou seja, questionam como Rawls conseguiria compelir os
particulares, no momento de escolha dos principios que irdo reger a vida em sociedade, a
agir eticamente no que tange as deliberagdes levantadas por cada um, assim como as
criticas feitas as teses contrarias. Dessa forma, o levantamento de dados sera feito através
da pesquisa bibliografica, com o apontamento de teorias divergentes por meio de um elo
especulativo-filoséfico, produzido através dos métodos comparativo-teleoldgico. Diante de
tais circunstancias e, a partir da analise do debate proporcionado pelos autores a respeito
desse assunto, propOs-se pesquisar acerca dessas contradicées tedricas, para, ao cabo,
poder dizer com clareza se essas eventuais criticas prosperam ou Rawls consegue auferir a
sua teoria uma justificagdo deontoldgica.
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ABSTRACT: John Rawls presents the philosophical and political theory condensed
in two stages , a first of deliberation ( original position ) and a second application (
reflective equilibrium ) . The first time denotes criticism from other philosophers ,
regarding a possible lack of rationale about the agents present in the original position
, ie , question how Rawls could compel individuals at the moment of choice principles
will govern life in society , to act ethically regarding the deliberations raised by each,
as well as criticisms of opposing views . Thus, the data collection will be done
through literature review , with the appointment of divergent theories through a
speculative -philosophical link, produced by the comparative - teleological methods .
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Given these circumstances, and from the analysis of the debate provided by the
authors on this subject , it was proposed theoretical research about these
contradictions , for , at the end , one can say with any certainty whether these
criticisms thrive or Rawls can earn his theory a deontological justification.

KEY WORDS: Reflective equilibrium. Deontological justification. Original position.

INTRODUCAO

Rawls apresentam uma teoria filosofico-politica condensada em dois
momentos, um primeiro de deliberagéo (posicéo original) e um segundo de aplicagéo
(equilibrio reflexivo). O primeiro momento denota criticas, por parte de outros
filosofos, a respeito de uma possivel falta de justificacdo l6gica a respeito dos
agentes que se encontram na posi¢ao original, ou seja, questionam como Rawls
conseguiria compelir os particulares, no momento de escolha dos principios que irdo
reger a vida em sociedade, a agir eticamente no que tange as deliberacdes

levantadas por cada um, assim como as criticas feitas as teses contrarias.

Diante de tais circunstancias e, a partir da andlise do debate proporcionado
pelos autores a respeito desse assunto, propds-se pesquisar acerca dessas
contradigdes tedricas, para, ao cabo, poder dizer com clareza se essas eventuais
criticas prosperam ou Rawls consegue auferir a sua teoria uma justificacao

deontolégica.
1. DESCOBRINDO A TEORIA DA JUSTICA DE RAWLS

A linguagem, na filosofia contemporanea, foi entendida como todo o ato de
fala em que o emissor, além de se pronunciar de tal forma que se consiga fazer
entender pelos ouvintes, possui 0 conddao de modificar sua propria realidade, de
modo que a comunicacdo, dessa dada maneira, conseguiria transformar as crencas
e as realidades dos individuos:

O enunciado constativo tem, sob o nome de afirmagédo tdo querido dos
filésofos, a propriedade de ser verdadeiro ou falso. Ao contrario, o
enunciado performativo ndo pode jamais ser nem um nem outro: tem sua
prépria fungao, serve para realizar uma agao. “Formular um tal enunciado” é
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realizar a agéo, agéo, talvez, que ndo poderia ser realizada, ao menos com
uma tal precisdo, de nenhum outro modo”.

Nesse intento, a teoria rawlsiana do equilibrio reflexivo, na tentativa de
instaurar uma coeréncia entre juizos morais particulares e principios éticos
estabelecidos por uma sociedade bem ordenada, apresenta uma teoria filosofico-
politica eminentemente procedimental de orientacao de regras para a acao moral, a
qual é impregnada por dois momentos, um primeiro denominado posi¢ao original e

um segundo chamado equilibrio reflexivo.

7

A posicao original é entendida pelo autor a partir da deliberacdo por
intermédio de agentes sociais (representantes) acerca dos principios de justica que
irdo permear as a¢cdes morais dentro de dada sociedade, tornando-a uma sociedade
bem organizada, ou seja, “significa uma tentativa de harmonizar em um Uunico
sistema os pressupostos filosoficos razoaveis para a determinacdo dos principios e

dos juizos morais comuns sobre a justica®”.

Dessa forma, para que a posig¢ao original obtenha éxito na sua tentativa de
apontar quais serdo os principios de justica que serdo utilizados na solucdo de
interesses conflitantes, o autor entende que devem ser respeitadas duas condicdes
especificas de validade do procedimento, a saber, o véu da ignorancia e os
principios da justica, os quais se subdividem nos principios da igual liberdade e da
igualdade de oportunidades.

No tocante ao véu da ignorancia, Rawls preleciona que é vedado aos agentes
sociais 0 conhecimento de posi¢cdes sociais (contingéncias) que venham a interferir
na deliberacdo dos principios de justica, estabelecendo um alto grau de
imparcialidade dos agentes, vez que, a partir do momento em que 0s agentes
desconhecem quais serdo suas contingéncias, os mesmos nao saberdo apontar
quais principios irdo beneficia-los em detrimento das outras parcelas da sociedade,

alcangcando, assim, principios de justica permeados por uma pluralismo razoavel.

® OTTONI, Paulo Roberto. Visdo performativa da linguagem. Campinas: Editora da UNICAMP. 1998.
p. 111.

* SILVEIRA, Denis Coitinho. Posicdo original e equilibrio reflexivo em John Rawls: o problema da
justificag@o. Trasn/Form/A¢éo. Sao Paulo. v. 32(1). 2009. p. 144.
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Esse pluralismo razoavel ocorre porque, a partir do momento em que os

agentes desconhecem sua posicéo (classe) social, os mesmos tendem a escolher

preceitos gerais que mais se coadunem com o bem estar comum da sociedade, isto

€, 0s agentes tendem a concordar acerca de preceitos amplos (juizos morais

abrangentes) que normalmente sao aceitos por todos. Para melhor entender,

colaciona-se um trecho da obra do autor:

Supbe-se, entdo, que as partes ndo conhecem certos tipos de fatos
particulares. Em primeiro lugar, ninguém sabe qual é o seu lugar na
sociedade, a sua posicdo de classe ou seu status social; além disso,
ninguém conhece a sua sorte na distribuicdo assim por diante. Também
ninguém conhece a sua concepcao do bem, as particularidades de seu
plano de vida racional, e nem mesmo os tragos caracteristicos de sua
psicologia, como por exemplo a sua aversdo ao risco ou sua tendéncia ao
otimismo ou ao pessimismo. Mas ainda, admito que as partes néao
conhecem as circunstancias particulares de sua prépria sociedade. Ou seja,
elas ndo conhecem a condicdo econémica e politica dessa sociedade, ou o
nivel de civilizagdo e cultura que ela foi capaz de atingir. As pessoas na
posicdo original ndo tém informagdo sobre a qual geracdo pertencem.
Essas restricbes mais amplas impostas ao conhecimento sao apropriadas,
em parte porque as questdes da justica social surgem entre geracdes e
também dentro delas, por exemplo, a questdo da taxa apropriada de
poupanca de capital e da conservagao de recursos naturais e ambientais.
Também existe, pelo menos teoricamente, a questdo de uma politica
genética razoavel. Nesses casos também, a fim de levaram adiante a ideia
de posigao original, as partes ndo devem conhecer as contingéncias que as
colocam em oposicdo. Elas devem acolher principios cujas consequéncias
estdo preparadas para aceitar, ndo importando a qual geracao pertencem.
Na medida do possivel, o Unico fato particular que as partes conhecem é
que a sua sociedade esta sujeita as circunstancias da justica e a qualquer
consequéncia que possa decorrer disso (RAWLS. 1997, p. 147).

Em segundo lugar, os principios da justica sdo entendidos por Rawls da

seguinte maneira:

Primeiro: cada pessoa deve ter um direito igual ao mais abrangente sistema
de liberdades bdsicas iguais que seja compativel com um sistema de
liberdades para as outras. Segundo: as desigualdades sociais e econdmicas
devem ser ordenadas de tal modo que sejam ao mesmo tempo (a)
consideradas como vantajosas para todos dentro dos limites do razoavel e,
(b) vinculadas a posigbes e cargos acessiveis a todos (RAWLS. 1997, p.
64).

Dessa forma, o primeiro principio, entendido como o principio da igual
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liberdade, prescreve que todas as regras atinentes as liberdades basicas® devem ser
aplicadas de modo igualitario a todos os agentes representativos dentro da posicao
original, de tal forma que se permita uma maior abrangéncia de liberdades que
sejam compativeis com uma igual liberdade para todos.

Ainda, deve-se ter em mente a questao acerca da sobreposicao de principio,
a qual preconiza que os direitos decorrentes do primeiro principio da justica sédo
absolutos quando em confronto com os direitos decorrentes do segundo principio da
justica, isto €, em nenhum momento as liberdades sucumbirdo em beneficios as
igualdades, impondo o autor, dessa forma, a uma hierarquia entre os principios que
servira, por ocasido do equilibrio reflexivo, de norte para a solugcdo de alguns
conflitos de interesse.

Sobre o segundo principio, pode-se evidenciar a figura da igualdade
equitativa de oportunidades, a qual consiste na suposi¢cdo de que seja possivel
atribuir uma expectativa de bem-estar aos representantes sociais que ocupam dadas
posicoes. Sendo assim, este principio prescreve que as posicoes de autoridade
devem ser acessiveis a todos, bem como em regra geral, a distribuicdo de renda e
de riquezas devem ser igualitarias, salvo quando comprovadamente a distribuicéo

desigual seja mais vantajosa a todos.

Apbs a deliberacdo acerca dos principios da justica, uma sociedade bem
ordenada deve diligenciar no sentido de estabelecer uma Constituicao, a qual deve
abranger juizos politicos minimos, quais sejam, a estrutura do governo, a estrutura
do processo politico do governo, das prerrogativas do Poder Legislativo, Executivo e
Judiciario, dos limites da regra da maioria e dos direitos e liberdades basicas iguais
de cidadania, caso contrario, a solugdo de conflitos com base no equilibrio reflexivo
ficara prejudicada em virtude da falta de um alicerce constantes nos principios de

justica.

Em um segundo momento, o equilibrio reflexivo vem a tona no intuito de

® Por liberdades basicas o autor entende que sio: a liberdade politica, a liberdade de expressao, a
liberdade de reunido, a liberdade de consciéncia, a liberdade de pensamento, as liberdades da
pessoa, a propriedade privada e a protecdo contra a prisao e a detengao arbitrarias. /n: Op. cit. p. 65.
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solucionar conflitos de interesse no caso concreto a partir de um modelo coerentista®
de abordagem, ou seja, caso dois interesse particulares venham a colidir, deve-se
fazer um encontro entre os principios de justica da sociedade ordenada e o0s juizos
morais dos particulares envolvidos, propiciando, assim, uma resposta baseada no
didlogo que consiga proporcionar uma justica como equidade.

Feita essa primeira abordagem acerca da teoria da justica rawlsiana, para que
a sociedade bem ordenada idealizada pelo autor deve passar por dois estagios
evolutivos, quais sejam, os equilibrios reflexivos restritos e amplos, para, apos a
transposicdo de ambos, essa sociedade consiga vislumbrar um equilibrio reflexivo

pleno.

Nesse interim, o primeiro estagio do equilibrio reflexivo é entendido toda a vez
que uma concepcgao politica de justica € de facil aceitacao pelos juizos morais dos
particulares, bastando somente uma revisdo desses juizos para a resolugdo de
conflitos.

O segundo estagio entendido pelo autor configura-se toda a vez que se faz
necessdaria a concordancia entre as convicgdes gerais, 0s principios fundamentais,
os juizos particulares e outras concepgdes de justicas’ para a escolha dos principios

que solucionarao o conflito.

Por fim, o estagio almejado por Rawls consiste no entendimento de que
todos, dentro de dada sociedade bem ordenada, possuem a mesma concepcao
publica de justica, afirmada a partir de todos os juizos ponderados dos particulares,

culminando, desse jeito, na sociedade idealizada pelo autor, qual seja:

No inicio (§ 1), caracterizei uma sociedade bem organizada como aquela
estruturada para promover o bom de seus membros e efetivamente
regulada por uma concepgdo comum da justica. Assim, trata-se de uma
sociedade em que todos aceitam e sabem que 0s outros aceitam os mesmo

® Por modelo coerentista a doutrina entende como uma teoria moral baseada na idéia de coeréncia
entre principios formais, juizos ponderados e teorias morais. /n: SILVEIRA, Denis Coitinho. Posi¢éo
original e equilibrio reflexivo em John Rawls: o problema da justificagdo. Trasn/Form/Agédo. Sao
Paulo. v. 32(1). 2009. p.155.

" Por outras concepcdes de justica entende-se outras teorias morais como o utilitarismo, o
intuicionismo e o racionalismo, entre outros.
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principios da justica, e cujas instituicdes sociais basicas satisfazem esses
principios, sendo esse fato publicamente conhecido (RAWLS. 1997, p. 504).

2. A AUSENCIA DE JUSTIFICACAO DEONTOLOGICA APONTADA POR
HABERMAS

Pois bem, ap6s apresentados, em linhas gerais, a teoria da justica como
equidade de Rawls, faz-se cabivel a demonstracdo da critica que Habermas faz a

respeito daquela teoria filoséfico-politica.

Em suma, a critica que Habermas faz a teoria de Rawls resume-se da
seguinte maneira: Se o segundo passo apds a concepcao dos principios da justica
da posicdo € a elaboracdo de uma Constituicdo, como se estabelece o vinculo
desses deveres obtidos na posicdo original com os direitos estabelecidos nesse

segundo passo?

A minha critica, feita com intengbes construtivas, inicia-se de modo
imanente. Em primeiro lugar, tenho duvidas de se o design da condigéo
primitiva é apropriado em todos os sentidos para explicar e para assegurar
o ponto de vista do julgamento de principios de justica entendidos de modo
deontolégico (HABERMAS. 2002, p. 67).

Porém, conforme sera analisado alhures, tal critica ndo se sustenta, tendo em
vista, em um primeiro momento, o entendimento dado pelo préprio Rawls acerca do
véu da ignorancia e, em um segundo momento, a questdo atinente ao equilibrio

reflexivo e ao consenso sobreposto.

3. REDESENHANDO O VEU DA IGNORANCIA

John Rawls entende que a justica sé é entendida apds responder a pergunta
acerca de quais principios se submeter em uma situacao inicial de equidade. Essa
situacao consistiria numa reuniao onde definiriamos os principios que iriam reger a

vida em sociedade para, ao final, constituir um contrato social.

Porém, como cada pessoa possui inclinacées, essa reuniao nao seria uma
tarefa facil, sendo provavel que suas conclusbes sejam aquelas defendidas por
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quem detiver maior poder de barganha, levando a conclusdo de que 0s principios
nao seriam justos. Todavia, caso nessa reunidao ndo soubéssemos qual nossa
posicao na sociedade nem os beneficios que teriamos a partir da escolha desses
beneficios (véu da ignorancia), essa escolha seria realmente feita através de uma
posicao inicial de equidade, sendo, por isso, justa, pois todos teriam igual poder de
barganha.

Ou, nas palavras de Michael Sandel:

Sob um “véu da ignorancia”, ndo sabemos qual sera nossa posi¢do na
sociedade, mas sabemos que vamos buscar nossos objetivos e vamos
querer ser tratados com respeito. Se por acaso pertencéssemos a uma
minoria étnica ou religiosa, ndo gostariamos de ser oprimidos, ainda que
isso satisfizesse a uma maioria. Uma vez que o “véu da ignorancia” fosse
retirado e a vida real tivesse inicio, ndao iamos querer ser vitimas de
perseguicao religiosa ou discriminagéo racial (SANDEL. 2011, p. 188/189).

A partir dessa constatacdo, Rawls nos convida a fazer esse raciocinio,
deixando de lado nossas inclinacbes para realizar uma escolha imaginaria de
principios. Desse jeito, ndo optariamos pelo utilitarismo, pois se fizéssemos parte de
uma minoria ficariamos prejudicados nem escolheriamos o laissez-faire, pois se

fossemos uma pessoa humilde estariamos desamparados pelo governo.

Assim, os principios que surgiriam a partir do pacto social seriam o principio
das mesmas liberdades basicas e o principio da equidade social e econémica. Pelo
primeiro principio todos deveriam ter asseguradas suas liberdades (sexual, religiosa,
de expressao etc) e pelo segundo, mesmo nao tendo uma distribuicdo de renda
equitativa, as Unicas desigualdades sociais e econémicas permitidas seriam aquelas

gue beneficiassem os menos favorecidos.

Portanto, sob o véu da ignorancia, diz Rawls, todos os representantes
classistas deverao escolher principios com cujas consequéncias deverao conviver,
sejam elas boas ou ruins, o que confere, em dultima andlise, uma realidade
mutuamente desinteressada (RAWLS. 1981, p. 124), por consequéncia da escolha

de principios que busquem o bem comum, a fim de reduzir os prejuizos dos
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particulares

4. A POSICAO ORIGINAL E O EQUILIBRIO REFLEXIVO AMPLO

Todavia, de forma ndo exaustiva, cabe ressalvar que a teoria rawlsiana é
apresentada pelo autor a partir de trés parametros, o primeiro parametro entendido
como a técnica do equilibrio reflexivo restrito (narrow reflective equilibrium) que
ocorre toda a vez que a concepgao politica de justica no caso concreto é facilmente
aceitavel dentro de um ambiente de consenso, limitando-se, para tanto, uma

pequena reflexdao acerca de uma mudancga de um juizo particular.

O segundo parametro consiste na técnica do equilibrio reflexivo amplo (wide
reflective equilibrium) que se da toda a vez que varias concepgdes de justica® devem
ser discutidas, no intuito de, cotejando os argumentos de sustentacdo de cada
teoria, conseguir estabelecer uma coeréncia entre juizos particulares e principios de

justica, dando, assim, uma resposta razoavel ao caso concreto.

Dessa maneira, utilizando-se do segundo parametro da técnica de Rawls,
pode-se perceber que a figura da posicao original ndo consiste num processo
histérico que poderia se materializar no tempo por meio de um processo de
deliberagé@o entre representantes sociais. Pelo contrario, a posi¢ao original consiste
em um postulado hipotético procedimental de solucao de controvérsias por meio de
um tipo de retrospectiva, ou seja, no momento em que surgisse o conflito, os
conflitantes se reportariam a uma ocasidao hipotética anterior onde eles,

desconhecedores das contingéncias, tentariam dar uma solugao razoavel ao caso.

Para melhor entender essa explicacao, faz-se pertinente a transcricao de um
trecho da obra de Ronald Dworkin, em que o autor associa esse olhar em
retrospectiva a um jogo do pdquer:

Suponhamos que eu e vocé estamos jogando pdquer e descobrimos, na
metade de uma mao, que esta faltando uma carta. Vocé sugere que essa

® Por varias concepcdes de justica entende-se o conceito adotado por autores racionalistas,
intuicionistas, empiristas, utilitaristas, entre outros.
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mao seja anulada, mas discordo porque sei que vou ganhar e quero o
dinheiro apostado. Vocé poderia dizer que eu certamente teria concordado
com tal procedimento se a possibilidade da falta da carta tivesse sido
colocada de antemao (DWORKIN. 2002, p. 237).

Nesse caso, utilizando o parametro do equilibrio reflexivo amplo, o jogador
que tenta anular a jogada pode levantar uma entre varias das teorias
epistemologicas para fazer uma justificacdo ética acerca da necessidade de
anulagéao da jogada, sendo que uma delas teria o0 condao de fazer com que o outro
jogador aceite anular a jogada, vez que seria, nos termos da justificacao
epistemoldgica abordada anteriormente, a conduta mais ética a ser tomada.

Por ocasido dessa justificagdo epistemoldgica, os dois principios da justica
seriam utilizados pelo jogador que intenta a invalidade da jogada, a fim de
apresentar ao outro uma teoria coerente acerca da conduta mais ética a ser tomada,
ou seja, utilizando os principios da justica como um postulado, o primeiro jogador
poderia unir os principios éticos ao juizo moral do segundo jogador, conseguindo,

assim, convencé-lo a consentir com a anulagdo da jogada.

Desse jeito, segundo Rawls, se um sujeito for instigado a justificar sua

decisdo acerca de um caso ele deveria:

(1) Demonstrar que sua decisdo pode ser explicada através de principios da
justica; (2) Evidenciar que esses principios satisfazem certos testes béasicos
e minimos; (3) Apontar a natureza dos julgamentos morais e dos juizos
competentes; (4) Enfatizar que tais consideragbes surgem ao validar os
critérios indutivos, bem como ao justificar principios éticos (RAWLS. 1999.

p. 18).

Portanto, vislumbrou-se a possibilidade de rebater as criticas alicercadas a
respeito da (im) parcialidade ética dos agentes dentro da posigao original, pois,
como a posicao original ndo consiste em um processo deliberativo histérico, mas sim
em um processo hipotético, os representantes classistas ndo possuem a obrigacéao
de estabelecer critérios éticos que reflitam todos os anseios de sua classe, vez que
0s proprios representantes sao hipotéticos.
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Desse modo, como a posicao original e os proprios representantes classistas
sao hipotéticos, a discussao a respeito de suposta imparcialidade ética destes se
encontra superada, vez que a técnica do equilibrio reflexivo amplo necessita, tao-
somente, de uma ética procedimental, ou seja, os atores deverao discutir a respeito
de qual medida sera adotada em um caso concreto respeitando a teoria

epistemoldgica que cada um segue.

Em outras palavras, os atores que se filiam, por exemplo, a uma teoria
racionalista deverdao argumentar com base nos estritos termos da teoria racionalista,
enquanto atores que se filiam a uma teoria utilitarista, seja ela qual for, deverao
respeitar os ditames da teoria utilitarista. Desse modo, os atores agiriam de forma
ética toda a vez que suas posicdes e suas criticas a outras posicoes respeitassem
os estritos termos da teoria da justica adotada por cada um.

5. AQUESTAO ACERCA DO CONSENSO SOBREPOSTO

Ademais, é deveras salientar que Rawls acredita que sua teoria da justica
como equidade é superior a todas as outras teorias da justica, logo, a posicao
original, desde que respeitadas as circunstancias da inexisténcia de inveja, do véu
da ignoréancia, poderia “dar oportunidade a um procedimento de representagéao para

0s objetivos do esclarecimento publico” (SILVEIRA. 2009, p. 3).

Essa natureza publica da posicao original se daria em virtude da concepcéao
de consenso sobreposto, que se entende como ‘o acordo das razoaveis e
compreensiveis doutrinas das sociedades bem ordenadas em uma concep¢ao
liberal de justica” (FREEMAN. 2007, p. 476).

Nesse ponto, Rawls leciona que 0 consenso sobreposto € um ideal que deve

ser buscado pela sociedade a respeito de uma concepcdo publica da justica
compartilhada pela sociedade, a partir da visdo kantiana acerca do uso publico da
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razdo°, ou seja, a sociedade s6 chegara a um consenso a respeito de determinada
controvérsia no momento em que esta for colocada na esfera publica, a fim de que
se chegue a um entendimento a respeito dos dissensos que sobrevenham acerca da
pluralidade de teorias abrangentes.

Portanto, entendendo esse segundo ponto da teoria rawlsiana, poder-se-ia
aferir a sua teoria uma justificacdo deontoldgica, tendo em vista a nova concepgao
dada pelo autor em torno do conceito de consenso, o que conseguiria fazer com que
os particulares, fazendo uso de sua razado publica, conseguissem chegar a um
consenso a respeito de qual teoria abrangente seria utilizada, obtendo o consenso,
em virtude dessa conversao de diversas ideias contraditorias, forgca vinculante e, por
conseguinte, concedendo a teoria da justica como equidade uma justificagdo
deontolégica.

Por isso, sem a pretensdo de exaurir o tema, vé-se que Rawls consegue dar
uma justificacdo deontologica a sua teoria da justica, a partir do momento em que
leciona a respeito dos diversos modos do equilibrio reflexivo (restrito, amplo e
pleno), assim como aborda a questdo atinente ao consenso contraposto, sendo
pertinentes, portanto, as respostas rawlsianas dadas as criticas feitas a sua teoria.

CONCLUSAO

Considerando o exposto até entdo, viu-se que a pesquisa pretendeu
aprofundar os conhecimentos acerca da teoria da justica de John Rawls,
necessitando, para tanto, fazer uma revisdo de sua literatura e de autores que

escrevem sobre ele, no intuito de conhecer as bases de sua teoria filoséfico-politica.

Apébs proceder nesse sentido, buscou-se na doutrina critica, em especial no
pensamento habermasiano, possiveis percalgos encontrados por outros pensadores
acerca da teoria rawlsiana, deparando-se com essa avaliagdo do autor acerca de

® Por uso publico da razao entende-se o uso que o homem faz da razéo diante de um publico letrado,
em que a liberdade nédo pode ser restrita, sob pena de perdurar, o cidaddo, na menoridade auto-
imposta (KANT. 2006. p. 117).
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uma possivel auséncia de justificacdo deontolégico por parte de Rawls, em especial
no que tange a deliberacao proporcionada no ambiente intitulado posicao original.

Todavia, aprofundando-se na teoria da justica de Rawls, péde-se perceber
que, ao contrario do que imaginava Habermas, esse momento deliberativo é
hipotético, ou seja, ndo ha, efetivamente, um momento de deliberagdo, como uma
espécie de assembleia constituinte, que o0s representantes classistas possam
deliberar e votar acerca dos principios de justica que querem ser submetidos, a

partir do véu da ignorancia.

Mas sim, a posi¢do original trata-se de um repensar em retrospectiva, de
modo que ird se imaginar, por ocasidao do conflito de interesses concreto, como seria
solucionado o conflito de interesses caso os conflitantes ndo soubesses quais suas
respectivas contingéncias sociais, utilizando-se somente como parametro o0s

principios de justica (igual liberdade e da igualdade de oportunidades).

Nesse ponto, chega-se a conclusao acerca da fundamentacao ética da teoria
de John Rawls, vez que, analisando o0 modo como deve se dar, em retrospectiva, a
analise a respeito do conflito de interesses, vé-se que a teoria do autor impde aos
conflitantes uma ética procedimental, no momento em que obriga os mesmos a

repensar a matéria imbuidos do espirito da ignoréancia e dos principios da justica.

Além disso, como viu-se por ocasiao do desenvolvimento, percebe-se que o
equilibrio reflexivo da-se de duas maneiras, dependendo do grau de dificuldade de
solugdo do conflito, o equilibrio reflexivo restrito para as questdes facilmente

aceitaveis e o equilibrio reflexivo amplo para as questdes mais dificeis.
No que tange a solucdo dos casos dificeis, o autor impde que os interesses

de cada um dos conflitantes sejam defendidos com base em uma teoria ética, seja

ela racionalista, racionalista intuitiva, utilitarista, pragmatista, entre outras.
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No momento em que Rawls faz essa imposicdo o mesmo involucra as
possibilidades de afirmativas de cada conflitantes a dada teoria ética, o que também
fomenta uma justificacdo deontoldgica em sua teoria, vez que as proposi¢coes
deverdo ter uma responsabilidade, no sentido de estarem eivadas por dada teoria
ética.

A guisa de todo o exposto, chegou-se ao final da pesquisa considerando que,
em que pese ndo se possa concluir acerca de uma efetiva fundamentacao
deontolégica a teoria de John Rawls, tendo em vista a possibilidade de novas
criticas, a criticas de Habermas a posicao original ndo se sustenta, o que viabiliza,

pelo menos por enquanto, uma justificacao ética da teoria rawlsiana.
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