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Resumo: Este artigo explora a complexa interse¢do entre multiculturalismo, seguranca juridica
e direitos fundamentais no Brasil, com foco em crimes culturalmente motivados. Em uma
sociedade multicultural como a brasileira, o sistema juridico enfrenta o desafio de equilibrar o
respeito pelas praticas culturais de grupos minoritarios, especialmente de povos indigenas, com
a protecdo dos direitos humanos e fundamentais garantidos pela Constituicdo de 1988. A partir
do estudo de caso do "pajelanca brava” — um ritual da etnia Munduruku que culminou no
arquivamento de um homicidio pelo Ministério Publico com base na justificativa cultural —
analisam-se as implicac@es juridicas e éticas de decisdes que consideram costumes especificos
como atenuantes em julgamentos criminais. O artigo revisa teorias sobre multiculturalismo e
discute como o respeito a diversidade cultural pode criar tensées com a previsibilidade das
decisdes judiciais, impactando a seguranca juridica. Conclui-se que a criagcdo de normativas
especificas para crimes culturalmente motivados é fundamental para harmonizar o direito a
diversidade cultural com a salvaguarda dos direitos humanos, assegurando uma justica
inclusiva e coerente.

Palavras-chave: crimes culturalmente motivados; direitos fundamentais; multiculturalismo;
povos indigenas; seguranca juridica.

Abstract: This article explores the complex intersection between multiculturalism, legal
certainty, and fundamental rights in Brazil, focusing on culturally motivated crimes. In a
multicultural society like Brazil, the legal system faces the challenge of balancing respect for
the cultural practices of minority groups—especially Indigenous peoples—with the protection
of the fundamental rights enshrined in the 1988 Constitution. Using the case study of the
pajelanca brava ritual—a traditional practice of the Munduruku people that led to the dismissal
of a homicide case based on cultural justification—this paper examines the legal and ethical
implications of such decisions. It argues that the development of specific normative frameworks
for culturally motivated crimes is essential to harmonize cultural diversity rights with the
safeguarding of human rights, ensuring a justice system that is both inclusive and coherent.

Keywords: culturally motivated crimes; fundamental rights; Indigenous peoples; legal
certainty; multiculturalismo.
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O avancgo do multiculturalismo no Brasil trouxe uma nova dimens&o ao direito penal,
especialmente no que se refere aos chamados crimes culturalmente motivados. Em uma
sociedade plural como a brasileira, que abriga uma rica diversidade de culturas, préaticas e
cosmovisoes, o sistema juridico enfrenta o desafio de acolher as tradi¢es culturais de grupos
minoritérios, particularmente dos povos indigenas, a0 mesmo tempo em que preserva oS
direitos fundamentais assegurados pela Constituicdo de 1988.

Esse cenario revela uma tensdo latente entre a protecdo da diversidade cultural e a
garantia da seguranca juridica e dos direitos humanos universalmente reconhecidos. As praticas
culturais que entram em colisdo com o ordenamento penal positivo desafiam os limites do
sistema de justica, colocando em questdo se — e até que ponto — a cultura pode ser considerada
um fator atenuante, justificativo ou excludente de ilicitude. O problema juridico que orienta
esta pesquisa reside, portanto, na dificuldade de compatibilizar o respeito a identidade cultural
dos povos tradicionais com os principios da legalidade, da igualdade perante a lei e da dignidade
da pessoa humana.

A justificativa deste estudo se assenta na necessidade urgente de aprofundar o debate
sobre os limites e alcances do multiculturalismo no &mbito penal. No Brasil, onde o pluralismo
é reconhecido constitucionalmente, ainda sdo escassos 0s parametros juridicos que orientem o
tratamento adequado de préticas culturais divergentes, sobretudo quando estas envolvem
infracBes penais graves. A lacuna normativa favorece decisGes casuisticas, por vezes
contraditorias, comprometendo a previsibilidade das decisdes judiciais e a confianga na ordem
juridica.

Neste contexto, o0 presente artigo tem como objetivo geral analisar criticamente 0s
impactos juridicos, éticos e politicos do reconhecimento de praticas culturais como
fundamentos para arquivamentos ou absolvigdes penais, com especial atencdo ao caso da
pajelanca brava realizada por membros da etnia Munduruku. Como objetivo especifico, propde-
se refletir sobre a necessidade de construcdo de normativas especificas para lidar com crimes
culturalmente motivados, capazes de harmonizar o respeito a diversidade cultural com a
salvaguarda dos direitos fundamentais.

A metodologia empregada é de natureza qualitativa, com base em pesquisa
bibliografica e analise documental, adotando um enfoque tedrico-critico. Parte-se da analise do
caso concreto arquivado pelo Ministério Publico Federal, complementado pela interpretacdo da

doutrina nacional e estrangeira sobre multiculturalismo, direito penal e direitos fundamentais.
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A abordagem se ancora na perspectiva do pluralismo juridico, buscando identificar caminhos
normativos que preservem o valor da diversidade sem comprometer os pilares do Estado de
Direito.

A fundamentacdo teorica recorre aos aportes de Will Kymlicka, que defende os
direitos especificos de grupos minoritarios dentro das democracias liberais; de Charles Taylor,
que enfatiza a dignidade cultural como base da identidade individual; e de Bhikhu Parekh, que
critica o multiculturalismo meramente simbodlico e propde uma justica estrutural e
transformadora. No plano nacional, os conceitos de seguranca juridica de Humberto Avila e a
critica a “ilusdo de seguranca” de Vera Regina Pereira de Andrade sao referéncias centrais para
compreender os riscos da flexibilizacdo punitiva diante de justificativas culturais.

Dessa forma, pretende-se contribuir para o desenvolvimento de uma teoria juridico-
penal que seja inclusiva, responsavel e sensivel as diferengas culturais, mas que, a0 mesmo
tempo, ndo abdique da protecdo dos direitos humanos fundamentais, sobretudo em casos que

envolvem violéncia, morte ou outras formas graves de violagdo da dignidade humana.

2 Multicultiralismo e Direito Penal

O conceito de multiculturalismo surgiu como uma resposta a crescente pluralidade
cultural nas sociedades contemporaneas, que vao além da simples coexisténcia de diferentes
culturas, buscando promover uma sociedade que valorize e respeite diversas identidades
culturais. No Brasil, pais conhecido pela sua vasta diversidade cultural, o multiculturalismo
imp0de desafios significativos ao sistema juridico, particularmente ao direito penal, onde as
normas e valores do sistema dominante entram em contato e, por vezes, em conflito com
praticas culturais minoritarias, especialmente de povos indigenas.

O multiculturalismo € explorado por diferentes abordagens tedricas. Uma das mais
influentes é a perspectiva liberal, defendida por autores como Will Kymlicka, que sugere ser
possivel compatibilizar o respeito a diversidade cultural com os valores liberais fundamentais,
como os direitos humanos e a autonomia individual. Para Kymlicka, o reconhecimento de
direitos especificos para minorias culturais é necessario para assegurar a igualdade de
oportunidades e condig¢des de participacdo social para esses grupos, sem representar privilégios,
mas como instrumentos para promover uma igualdade real. Segundo Kymlicka, esses direitos

especificos, que incluem a preservacéo de tradi¢Ges, formas de organizacgéo e praticas culturais,
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visam corrigir as desigualdades que minorias culturais frequentemente enfrentam em
sociedades majoritarias, onde a cultura hegemonica tende a dominar (KYMLICKA, 1995).

Outra abordagem é o multiculturalismo comunitério, que da énfase aos direitos coletivos
das culturas e comunidades como entidades. Charles Taylor, um dos principais defensores dessa
perspectiva, argumenta que a identidade cultural de um grupo € essencial para a dignidade e
realizacdo pessoal de seus membros. Para Taylor (1994), a protecdo das culturas coletivas €
fundamental, pois o contexto cultural molda a identidade dos individuos, sendo uma violagéo
da dignidade e integridade dos membros da comunidade impor a assimilacdo cultural. Nesse
sentido, o multiculturalismo comunitario defende que a preservacao da cultura é um bem moral
e social que beneficia todos os membros da comunidade, sendo tdo importante quanto os
direitos individuais. Em resumo, o multiculturalismo comunitério coloca a cultura coletiva no
centro de sua abordagem e defende que o Estado deve adotar politicas de protecédo cultural.
Diferente do multiculturalismo liberal, que foca nos individuos, essa perspectiva privilegia o0s
direitos de grupos inteiros, reconhecendo que, para certos povos e comunidades, a identidade
cultural coletiva é inseparavel de sua nogdo de dignidade e bem-estar.

Além disso, hd o multiculturalismo critico, associado a pensadores como Bhikhu
Parekh, que propde uma analise profunda das estruturas de poder e dos processos de exclusao
que permeiam as sociedades multiculturais. Para Parekh (2000), o multiculturalismo ndo deve
se limitar a um reconhecimento simbdlico das culturas minoritarias; ele deve promover
transformacdes estruturais para combater as desigualdades e 0s preconceitos sistémicos que
afetam esses grupos. Parekh defende que o multiculturalismo auténtico exige um compromisso
com questdes de justica e equidade, argumentando que sem enfrentar as desigualdades
subjacentes, qualquer tentativa de incluséo sera parcial e ilusoria. A educacao desempenha um
papel crucial no multiculturalismo critico. Para Parekh, as instituicdes educacionais devem
promover o didlogo intercultural e combater preconceitos enraizados. Ele sugere que 0s
curriculos escolares sejam reformulados para incluir a historia e as contribuicdes das minorias
culturais, de modo a fomentar o respeito mutuo e a compreensao. Como ele afirma, “a educagao
multicultural ndo é apenas um instrumento para a tolerancia, mas uma ferramenta poderosa para
a transformacao social” (Parekh, 2000, p. 145).

No Brasil, o multiculturalismo esta consagrado na Constituicdo Federal de 1988, que
reconhece o pluralismo cultural como um dos fundamentos da Republica, assegurando direitos
culturais as minorias, incluindo os povos indigenas. O artigo 215 da Constitui¢do estabelece

que "o Estado protegera as manifestacGes culturais populares, indigenas e afro-brasileiras”, o
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que cria uma base legal para a protecdo da diversidade cultural. No entanto, essa protecdo
constitucional enfrenta desafios quando préaticas culturais minoritarias entram em conflito com
os direitos fundamentais assegurados pela mesma Constituicdo, como o direito a vida, a
dignidade humana e a integridade fisica.

No direito penal, esses desafios sdo particularmente evidentes em casos de “crimes
culturalmente motivados”, que envolvem préticas socialmente aceitas dentro de uma cultura
especifica, mas que violam a legislagdo vigente. Essas préaticas frequentemente incluem rituais
e sancdes tradicionais, especialmente entre comunidades indigenas, que sdo percebidos pela
sociedade majoritaria como crimes. Um exemplo emblematico € o ritual de "pajelanca brava"
da etnia Munduruku, que resultou no arquivamento de um caso de homicidio com base no
respeito a tradicdo cultural. Esse caso reflete as complexidades de um sistema juridico que
busca conciliar o respeito a diversidade cultural com a responsabilidade de proteger direitos
fundamentais.

Assim, o multiculturalismo no direito penal brasileiro representa uma tentativa de
harmonizar a diversidade cultural com os valores universais, enquanto impG&e limites para evitar
violacdes de direitos fundamentais. Criticos argumentam que esse reconhecimento de préaticas
culturais como atenuantes em julgamentos criminais pode minar a seguranca juridica e a
igualdade perante a lei, ao permitir que certos grupos sejam tratados de forma diferenciada em
casos criminais. Por outro lado, defensores do multiculturalismo apontam que, sem uma
consideracdo cultural, o sistema juridico imp&e uma "justica cega” que ignora as realidades e
especificidades culturais dos povos minoritarios.

Essa tensdo entre respeito cultural e protecdo dos direitos fundamentais € um dos
maiores desafios do multiculturalismo no direito penal, exigindo um esforgo continuo para
desenvolver normativas e politicas que respeitem a diversidade sem comprometer a seguranca

juridica e a dignidade humana.

3 Crimes Culturalmente Motivados e 0 Caso “Pajelanca Brava”

Os crimes culturalmente motivados representam um desafio especifico para o sistema
juridico brasileiro, uma vez que envolvem praticas que sdo culturalmente legitimas e
significativas para certas comunidades, mas que entram em conflito com a legislacdo penal
predominante. No Brasil, tais crimes emergem como consequéncia direta do multiculturalismo,

pois a coexisténcia de multiplas culturas traz consigo divergéncias de valores e praticas que,
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sob a Otica do direito hegemdnico, podem ser tipificadas como ilicitas. O conceito de crimes
culturalmente motivados, como explica Ferré Olivé (2008), exige que o sistema juridico
considere praticas que ndo se enquadram nos modelos culturais dominantes, mas que sdo
fundamentais para a identidade de grupos minoritarios, especialmente os povos indigenas.
Dentro desse cenario, comportamentos que sao socialmente aceitos ou incentivados em culturas
especificas tornam-se delituosos sob a dtica das normas juridicas nacionais, criando o que se
denomina “crimes culturalmente motivados”.

Para esses grupos, praticas espirituais e rituais podem ter implicaces profundas, e a
criminalizacdo dessas tradicGes representa uma afronta ao direito a diversidade cultural
garantido pela Constitui¢do de 1988. O desafio estd em encontrar um equilibrio entre o respeito
pela diversidade cultural e a aplicacdo das normas juridicas. Para o Direito Penal esta é uma
situacdo extremamente complexa, pois como em qualquer sociedade, este se construi conforme
0S pressupostos tedricos e valores da cultura hegemdnica, conforme os quais se selecionam e
se configuram o que seria crime, quais 0s responsaveis e quais as penas que serao aplicaveis
para aquele tipo penal. Ou seja, existem uma correspondéncia cultural entre o contetido das
normas e seus receptores. Quando héa este conflito da cultura minoritaria com o embasamento
legal da cultura majoritaria tem-se um ponto de tensao no direito. E, isto constitui um dos mais
completos conflitos para o sistema juridico. Pois, de um lado estdo presentes o respeito e a
protecdo da identidade cultural de cada individuo e da diversidade existente no seio da
sociedade, e, por outro lado, estd a necessidade de garantir o desenvolvimento de alguma
tradicdo ou costume da cultura minoritéria para que esta ndo colida com o marco juridico do
pais que a acolheu (FERRE OLIVE, 2008).

Um exemplo emblemético dessa complexidade é o caso do ritual conhecido como
“pajelanga brava” realizado pela etnia Munduruku. Em 2015, o Ministério Publico Federal
(MPF) analisou um caso em que um jovem indigena foi morto durante esse ritual, acusado de
feiticaria pela comunidade. O ritual envolveu praticas intensas e extremas, incluindo o
esquartejamento do corpo, o que gerou um choque com os valores e as normas da sociedade
ndo indigena. No entanto, para a comunidade Munduruku, o ato fazia parte de uma préatica
espiritual e cultural legitima, destinada a proteger a coletividade de influéncias malignas.

O MPF decidiu pelo arquivamento do caso, considerando que a “pajelanga brava” era
uma prética cultural profundamente enraizada e reconhecida pela comunidade indigena. Essa
decisdo se baseou em pareceres técnicos que destacaram o valor cultural do ritual e o direito

dos povos indigenas a autodeterminacdo. Segundo o parecer, a pratica ndo poderia ser
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enquadrada como um crime comum, uma vez que a Constituicdo de 1988 assegura aos povos
indigenas o direito de manter seus costumes e tradi¢Ges, inclusive no que diz respeito a
resolucéo de conflitos internos.

A decisdo de arquivamento ilustra os dilemas do multiculturalismo no direito penal
brasileiro, levantando a questéo de até que ponto praticas culturais podem ser toleradas quando
violam direitos fundamentais. Embora o artigo 231 da Constituicdo Federal reconheca o direito
dos povos indigenas a suas tradi¢Ges, ele também exige que essas praticas ndo contrariem 0s
direitos humanos e fundamentais, especialmente o direito a vida. A situacdo levanta debates
sobre a necessidade de estabelecer normas juridicas que reconhecam e respeitem a diversidade
cultural sem comprometer a seguranca juridica e a protecdo de direitos universais.

Neste passo, a Convencdo 169 da Organizacdo Internacional do Trabalho (OIT),
ratificada pelo Brasil em 2004, é frequentemente invocada como base para a autonomia cultural
dos povos indigenas. Porém, a convencdo reconhece o direito a preservacdo das tradicdes
culturais, mas também estabelece que esse direito deve ser exercido em conformidade com o
respeito aos direitos humanos universais. O artigo 8° da Convencdo 169 permite que praticas
culturais sejam respeitadas, desde que estejam em conformidade com os direitos humanos. 1sso
significa que a Convencao 169 ndo autoriza a pratica de atos que violem direitos fundamentais,
como a integridade fisica ou o direito a vida. Ao arquivar o caso, 0 MPF parece ter interpretado
a Convencéo 169 de forma unilateral, priorizando a autonomia cultural dos Munduruku sem
considerar as obrigacGes de protecdo aos direitos humanos. A decisdo de arquivamento
contraria, portanto, a propria Convencdo 169, que reconhece que a preservacao das praticas
culturais deve ser compativel com os direitos humanos basicos. O MPF, ao invocar a
Convencdo 169, parece ter ignorado o limite que essa mesma norma impde, colocando a
liberdade cultural acima da protegéo a vida.

Outrossim, o Cadigo Penal Brasileiro, em seu artigo 121, estabelece que o homicidio é
um crime contra a vida, punivel com sanc¢des rigorosas. Ao arquivar o caso, 0 MPF, de certa
forma, desconsidera a autoridade do Cddigo Penal e ignora o principio da legalidade, que
determina que a aplicacdo da lei penal deve ser igual para todos, independentemente de origem
cultural ou étnica. A “pajelanca brava” dos Munduruku pode ser culturalmente significativa,
mas ao envolver um ato que configura homicidio, deveria ser submetida a analise penal de
acordo com a legislacéo vigente. A decisdo de arquivamento, ao alegar que o homicidio ocorreu
dentro de um contexto ritualistico, relativiza a aplicacdo da lei penal e abre um precedente
perigoso. Ela sugere que, sob a justificativa de uma prética cultural, o Estado estaria autorizado
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a omitir-se da aplicacdo da lei, o que cria uma situacdo de impunidade. Essa deciséo contradiz
0 principio da igualdade perante a lei e pode ser interpretada como um desrespeito ao
ordenamento juridico.

Ou seja, ao arquivar 0 caso em nome da autonomia cultural dos povos indigenas
ignorou-se que a Constituicdo Federal de 1988 estabelece limites claros para essa autonomia.
O artigo 231, que assegura aos indigenas o direito de manter suas tradicGes, ndo autoriza
praticas que infrinjam direitos fundamentais, como o direito a vida. Nesse sentido, 0
arquivamento do caso parece priorizar de forma inadequada a diversidade cultural em
detrimento da inviolabilidade da vida, o que contraria a prépria Constituicdo. Além disso, ao
relativizar o principio da inviolabilidade da vida em nome da cultura, a decisdo do MPF cria
um precedente que pode resultar em interpretages equivocadas sobre os limites da autonomia
cultural. Esse precedente pode ser utilizado para justificar praticas que, embora culturalmente
enraizadas, representem violacdes de direitos fundamentais e, portanto, ndo devem ser toleradas
pelo Estado.

Este caso destaca a complexidade de lidar com crimes culturalmente motivados em um
sistema juridico que precisa equilibrar a valorizacdo das culturas minoritarias com o

compromisso de proteger os direitos humanos.

4. Seguranca Juridica

Para Antonio Enrique Perez Lufio (1991, p. 8), a seguranga €, sobretudo e antes de mais
nada, uma radical necessidade antropologica humana e o "saber ao que agarrar-se” é um
elemento constitutivo da aspiracéo individual e social a seguranca; raiz comum de suas distintas
manifestacdes na vida e fundamento de sua razdo de ser como valor juridico. Mas, o conceito
de seguranca propriamente dito diferencia-se de seguranca juridica. Esta ultima, € um principio
fundamental para a estabilidade do Estado de Direito, uma vez que proporciona previsibilidade,
estabilidade e confianca nas normas e nas decisdes judiciais. Como explica Humberto Avila
(2011), a seguranca juridica envolve trés dimensdes principais: estabilidade, previsibilidade e
protecdo da confianca legitima. A estabilidade diz respeito & permanéncia das normas ao longo
do tempo, permitindo que os cidad&os planejem suas a¢des fundado em normas conhecidas e
fixas. A previsibilidade refere-se a clareza e consisténcia das normas juridicas, de forma que os
individuos possam antecipar as consequéncias juridicas de suas agdes. A protecdo da confianca

legitima, por sua vez, garante que os cidaddos possam confiar na continuidade das normas e
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nas decisoes juridicas sem serem prejudicados por mudancas inesperadas.

Verifica-se, assim que, a seguranca juridica pode ser entendida como a garantia
proporcionada pelo Estado de que o direito serd aplicado de forma estavel, previsivel e
transparente, permitindo que os cidaddos tenham confianga nas normas e nas decisdes judiciais.
Ela é essencial para a estabilidade social, econdmica e politica de qualquer nagdo. Sem
seguranga juridica, a confianca nas instituicdes juridicas e no Estado de Direito é minada,
resultando em incertezas que podem afetar negativamente o desenvolvimento econdmico e
social.

No contexto dos crimes culturalmente motivados, a seguranca juridica enfrenta desafios
especificos, especialmente quando se trata de préaticas tradicionais indigenas que podem colidir
com o direito penal hegemonico, como no caso acima explicitado. A deciséo de arquivar o caso
do ritual de “pajelanga brava” entre os Munduruku, que envolveu a morte de um jovem indigena
durante um rito de punicdo tradicional, exemplifica como o reconhecimento de costumes
culturais pode gerar inseguranca juridica. Esse tipo de decisdo cria um precedente que relativiza
a aplicacdo do direito penal, gerando incerteza sobre até que ponto justificativas culturais
podem ser aceitas para praticas que violam direitos fundamentais, como o direito a vida.

Para abordar esse dilema e preservar a seguranca juridica, propde-se a criacdo de
normativas especificas para os crimes culturalmente motivados, com critérios claros para o
reconhecimento de praticas culturais em julgamentos criminais. Esses critérios poderiam
incluir: Relevancia Cultural, avaliando se a préatica cultural é fundamental e enraizada na
identidade do grupo, sendo amplamente reconhecida pela comunidade; Consenso da
Comunidade, verificando se a préatica € consensual e aceita pela maioria da comunidade, de
modo a garantir que n&o viole os direitos individuais de seus membros; Limites Fundamentais,
estabelecendo que o reconhecimento de préaticas culturais ndo deve justificar a violacdo de
direitos fundamentais inalienaveis, como o direito a vida e a dignidade humana.

Vera Regina Pereira de Andrade (2015) oferece uma viséo critica sobre a seguranca
juridica, sugerindo que, embora ela seja essencial, muitas vezes € ilusoria, pois o direito é
influenciado por fatores sociais e politicos. Andrade destaca que decisfes contraditérias e a
flexibilizacdo das normas podem minar a seguranca juridica, especialmente para grupos
marginalizados. Dessa forma, a criacdo de normativas especificas poderia mitigar esses riscos,
proporcionando um equilibrio entre a inclusdo cultural e a protecéo dos direitos fundamentais.

Ademais, a seguranga juridica previne que os direitos fundamentais sejam relativizados

em fungdo de préticas culturais. Quando as normas legais ndo sdo aplicadas de maneira
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uniforme, existe o risco de que determinadas praticas culturais sejam interpretadas de forma
mais benévola do que outras, levando a uma desigualdade de tratamento. Outrossim, assegura
que os direitos fundamentais ndo sejam meras declaracdes, mas sim garantias efetivas que
podem ser reivindicadas e protegidas. 1sso exige que o sistema juridico esteja preparado para
agir em defesa desses direitos, especialmente em situaces em que sdo ameacados por praticas
culturais ou sociais.

A protecéo dos direitos fundamentais deve incluir um didlogo constante entre o Estado e
as diversas culturas presentes na sociedade. 1sso implica em uma compreensdo mutua que
respeite as tradicdes culturais enquanto preserva a integridade dos direitos humanos. A
interagdo entre seguranca juridica e direitos fundamentais é, portanto, um elemento critico para
a construcdo de uma sociedade que respeite a diversidade e, a0 mesmo tempo, garanta a

protecdo dos direitos de todos os seus cidadaos.

Concluséao

O presente artigo se propds a examinar as complexas intersecdes entre multiculturalismo,
seguranca juridica e direitos fundamentais no Brasil, com foco nos chamados crimes
culturalmente motivados. A partir da analise critica do caso do ritual pajelan¢a brava da etnia
Munduruku, buscou-se evidenciar as dificuldades do sistema juridico brasileiro em
compatibilizar o reconhecimento da diversidade cultural com a exigéncia de universalidade na
aplicacdo dos direitos fundamentais, em especial o direito a vida, a integridade fisica e a
dignidade humana.

Conforme destacado na introducdo, o problema juridico central reside na auséncia de
critérios normativos claros para orientar decisfes em casos em que praticas culturalmente
legitimadas conflitam com normas penais vigentes. A constatacdo de que o multiculturalismo,
embora consagrado constitucionalmente como valor fundante do Estado brasileiro, ainda opera
de forma difusa e desarticulada no campo penal, evidencia a necessidade de se avancar na
construcdo de pardmetros juridicos que promovam o equilibrio entre respeito a identidade
cultural e protecdo dos direitos humanos.

Ao longo do artigo, demonstrou-se que a simples invocacdo de justificativas culturais
como excludentes de ilicitude ou culpabilidade pode colocar em risco os principios da
legalidade, da isonomia e da previsibilidade das decisdes judiciais. Por outro lado, a negagéo

completa da relevancia cultural em contextos penais conduz a um etnocentrismo normativo que
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marginaliza saberes e praticas tradicionais. O desafio, portanto, ndo esta em optar entre a cultura
ou a norma, mas sim em estabelecer um ponto de articulagdo que garanta um direito penal
sensivel a diversidade, sem abrir médo da protecdo intransigente aos direitos fundamentais.

Nesse sentido, o artigo reiterou a necessidade de desenvolvimento de normativas
especificas e interdisciplinares para o tratamento dos crimes culturalmente motivados, baseadas
em critérios objetivos como: a relevancia histérica e social da pratica no grupo; o consenso e
voluntariedade na sua execucdo; e, sobretudo, o respeito a limites ético-juridicos
intransponiveis, como a proibicdo da tortura e da pena cruel. Tais normativas devem ser
construidas a partir do dialogo intercultural, com a participacdo ativa de comunidades
tradicionais, juristas, antrop6logos e representantes dos poderes publicos, assegurando
legitimidade, tecnicidade e justica material.

A proposta metodoldgica adotada — de carater qualitativo, bibliografico e critico —
permitiu amparar a analise em fundamentos doutrinarios consistentes, especialmente nos
aportes de Will Kymlicka, Charles Taylor e Bhikhu Parekh, cujas reflexdes sobre direitos das
minorias culturais, reconhecimento e justica transformadora forneceram o suporte tedrico para
compreender o multiculturalismo ndo apenas como valor simbolico, mas como dimensdo
concreta da cidadania. Aliadas a essa base filosofica, as contribuicdes de Humberto Avila, ao
tratar da seguranga juridica, e de Vera Regina Pereira de Andrade, ao denunciar as ilusfes de
previsibilidade no campo penal, completam o quadro critico necessario a formulagdo de
respostas normativas coerentes com os desafios do constitucionalismo contemporaneo.

Em concluséo, defende-se que o direito penal brasileiro deve caminhar no sentido de se
tornar mais pluralista, dialogico e comprometido com a justica substancial, capaz de reconhecer
as especificidades culturais sem transigir com os fundamentos ético-juridicos do Estado de
Direito. A efetivacdo dos direitos fundamentais ndo pode ser relativizada pela cultura, mas
tampouco pode ser instrumentalizada para negar a existéncia e a dignidade de povos
historicamente marginalizados.

Somente com um olhar critico, ético e institucionalmente estruturado sobre a pluralidade
cultural, serd possivel desenvolver uma justica penal verdadeiramente inclusiva — que ndo
puna cegamente a diferenca, mas que também ndo se omita diante da violacdo de direitos
humanos sob 0 manto da tradicéo. Esta &, afinal, a tarefa de um constitucionalismo democratico
e plural: garantir que todos os sujeitos, em sua singularidade cultural, estejam igualmente

protegidos pelo Direito e respeitados em sua humanidade.
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