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RESUMO: A autora busca através desse artigo analisar a influéncia dos
direitos fundamentais no direito de familia. A Constituicdo Federal de 1988,
através de principios e da consagracao do principio da Dignidade da Pessoa
Humana, acaba por centralizar o ordenamento juridico brasileiro. Por se tratar a
familia de entidade fundamental a formac¢édo da personalidade, comum a todas
as pessoas, é evidente a importancia dos Direitos Fundamentais na protecéo
deste instituto. A familia, embora tenha sofrido diversas transformacfes em sua
estrutura, permanece como instituicdo fundamental na formacdo dos
individuos. Atualmente muitos sédo os desdobramentos de suas formas, néo
mais se restringindo a conceitos conservadores e obsoletos.
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ABSTRACT: The author seeks through this article to analyze the influence of
the fundamental rights in family law. The Federal Constitution of 1988, by the
principles and the consecration of the principle of Human Dignity, eventually
centralizing the Brazilian legal system. Because it is the fundamental entity of
family formation personality, common to all people, it is clear the importance of
fundamental rights in the protection of this institute. The family, although it has
undergone several changes in its structure remains a key institution in the
formation of individuals. Currently many are the ramifications of its forms, no
longer restricted to conservative concepts and obsolete.
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1 INTRODUCAO

O presente estudo tem como objetivo a apresentacdo de uma nova
visdo que se deve ter do Direito de Familia, ndo mais atrelado unicamente ao
Cddigo Civil, mas sim o Direito de Familia que busca na Constituicdo Federal
respostas para as transformacdes da sociedade, que culmina no conceito de
Direito Civil-Constitucional.

A Constituicdo de 1988 se mostra inovadora, pois busca na sua
esséncia a efetiva concretizacdo de um Estado social democrético através do
respeito aos direitos fundamentais.

Nos mais variados ramos do Direito estdo presentes normas que
consagram a dignidade da pessoa humana e visam preservar a construcao e o
respeito da personalidade destas.

Se por muito tempo pareceu correto o desmembramento dos ramos do
direito para que assim se lograsse a sua especializacdo. Parece que hoje as
necessidades sociais clamam por uma reaproximacao das matérias de Direito
Publico e Privado, para que assim estas Ultimas se renovem e adquiram um

carater mais humano e menos egoistico.

2 DIREITOS FUNDAMENTAIS

2.1 CONCEITO

Os direitos fundamentais constituem o alicerce de uma socieade mais
justa. Através deles possibilita-se que as diferencas entre os cidadaos néo seja
tdo alarmante. Denominam-se fundamentais porque essenciais a uma vida
digna. Essencialidade esta que muda de acordo com a sociedade em que se
encontra.

‘A ampliagao e a transformacao dos direitos fundamentais do homem
no evolver histérico dificulta definir-lhes um conceito sintético e preciso”.
(SILVA, b,2006 ,pg. 175)

Assim encontramos na frase do brilhante autor fundamentos para

afirmar que os direitos fundamentais ndo sédo estaticos. Tratam-se de direitos



relativos a pessoa humana e por isso se modificam de acordo com seu
momento historico e sua condicéo.

Inimeras sdo as expressoes utilizadas ao longo da historia e em cada
momento para designa-los.

Utilizaremos para fins de conceituacdo a expressdo: Direitos

fundamentais do homem.

Direitos fundamentais do homem constituem a expressdo mais
adequada a este estudo, porque, além de referir-se a principios que
resumem a concepc¢ao do mundo e informam a ideologia politica de
cada ordenamento juridico, € reservada para designar, no nivel do
direito positivo, aquelas prerrogativas e instituicbes que eles
concretizam em garantia de uma convivéncia digna, livre, e igual para
todas as pessoas. No qualificativo fundamental acha-se a indicacdo
de que se tratam de situagdes juridicas sem as quais a pessoa
humana ndo se realiza, ndo convive e, as vezes, nem mesmo
sobrevive, fundamentais do homem no sentido que a todos, por igual,
devem ser, ndo apenas formalmente reconhecidos, mas concreto e
materialmente efetivados (SILVA, b, 2006, p. 178).

Fica evidente que os direitos fundamentais sdo a base de uma
sociedade justa e civilizada.

Uma sociedade onde todos véem supridas suas necessidades basicas
possibilita maior igualdade entre seus cidadaos.

Alexandre de Moraes (a, 2008) nos ensina que:

Na visdo Ocidental de democracia, governos pelo povo e limitagdo do
poder estdo indissoluvelmente combinados. O povo escolhe seus
representantes, que, agindo como mandatarios, decidem os destinos
da nacgdo. O poder delegado pelo povo a seus representantes, porém,
ndo é absoluto, conhecendo vérias limitagBes, inclusive com a
previsdo de direitos e garantias individuais e coletivas, do cidadéo
relativamente aos demais cidad&@os e ao proprio Estado (MORAES, p.
60).

Assim lembra-nos Moraes (a, 2008) sobre os dizeres de Canaotilho:

A funcdo de direitos de defesa dos cidaddos sob uma dupla
perspectiva: (1)constituem, num plano juridico-objectivo, normas de
competéncia negativa para o0s poderes publicos, proibindo
fundamentalmente a ingeréncia destes na esfera juridica individual;
(2) implicam, num plano juridico-subjectivo, o poder de exercer
positivamente direitos fundamentais ( liberdade positiva) e de exigir
omissdo dos poderes publicos de forma a evitar agressfes lesivas
por parte dos mesmos (liberdade negativa). (MORAES, p. 60).



Pela leitura de ambas as definicbes de direitos fundamentais como
direitos de defesa compreendemos ainda mais a essencialidade dos direitos
fundamentais.

Sao eles os responsaveis por uma vida digna, por nossa estrutura
basica, e dessa forma é através deles que nos tornamos livres e aptos a
exercer nossa participacao na democracia.

E através da escolha consciente, possibilitada pelo maior
discernimento e liberdade, que uma vida digna pode possibilitar, que
poderemos ver satisfeito o ideal de um poder publico que ndo extrapole seu
poder em detrimento dos direitos fundamentais.

Natureza e eficacia das normas sobre direitos fundamentais

Desde que, no plano interno, assumiram o carater concreto de
normas positivas constitucionais, ndo tem cabimento retomar a velha
disputa sobre seu valor juridico, que sua previsdo em declaracdes ou
em predmbulos das constiugdes francesas suscitava. Sua natureza
passara a ser constitucional, o que j4 era uma posicdo expressa no
art, 16 da Declaragéo dos Direitos do Homem e do Cidadéo, de 1789,
a ponto de, segundo este, sua adocdo ser um dos elementos
essenciais do proprio conceito de constituicdo (SILVA, b, 2006, p.
179).

Resta-nos claro que as normas que versam sobre direitos e garantias
fundamentais ndo possuem mera natureza constitucional, mas sim servem

como fundamento essencial para a constru¢cao de nossa constituicao.

A eficicia e a aplicabilidade das normas que contém os direitos
fundamentais dependem muito de seu enunciado, pois se trata de
assunto que estd em fungcdo do direito positivo. A constituicdo é
expressa sobre o assunto, quando estatui que: as normas definidoras
dos direitos e garantias fundamentais tém aplicacdo imediata. Mas
certo é que isso nao resolve todas as questfes, porque a constituicao
mesma faz depender de legislacdo ulterior a aplicabilidade de
algumas normas definidoras dos direitos sociais, enquadrados dentre
os fundamentais. Por regra, as normas que consubstanciam o0s
direitos fundamentais democréaticos e individuais s8o de eficacia
contida e aplicabilidade imediata, enquanto os que definem os direitos
econdmicos e sociais tendem a sé-lo também na Constituicdo vigente
(Jose Afonso da Silva, pg 180).

Nos termos do art. 5°, § 1°, as normas definidoras dos direitos e
garantias fundamentais tém aplicacéo imediata.
Nota-se que a referida regra comporta excecOes trazidas pelo

constituinte originario.



2.2 CARACTERISTICAS

Os direitos e garantias fundamentais possuem caracteristicas proprias
gue os diferenciam dos demais direitos.

Segundo José Afonso da Silva (2006) resumem-se em quatro essas
caracteristicas, séo elas:

Historicidade: Possuem carater histérico, nascendo com o cristianismo,
passando pelas diversas revolucdes e chegando aos dias atuais.

Inalienabilidade: Sao indisponiveis, porque conferidos a todos. Ndo sao
passiveis de alienacdo por ndo possuirem contetido econémico patrimonial.

Imprescritibilidade: Nunca deixam de ser exigiveis.

“Se sao sempre exerciveis e exercidos, nao ha intercorréncia temporal
de ndo-exercicio que fundamente a perda da exigibilidade pela prescrigdo” (
LENZA.2008, p. 672)

Irrenunciabilidade: S&o irrenunciaveis. Podem nédo ser exercidos, mas

nao se pode abrir mao deles.

2.3 CLASSIFICACAO

A organizacdo mais utilizada para classificar os direitos fundamentais é
a que os divide em dimensbes ou geracbes. Para tanto, € levado em
consideracdo o momento que surgiram ou que foram reconhecidos.

Os conhecidos como de primeira geracdo realcam o principio da
Liberdade E Caracterizam-se por impor ao Estado um nao-fazer em prol da
liberdade individual do individuo. Representam um meio de defesa do individuo
em relacdo ao Estado, para que este nao intervenha de forma abusiva na
liberdade individual de cada pessoa.

Como exemplo de direitos de Primeira geracao temos o direito a vida, a
liberdade de expressao, a propriedade.

Logo em seguida temos os direitos chamados de segunda geragéao que
tem como objetivo a igualdade entre os homens. S&o os direitos econdmicos,

sociais, e culturais. Sdo conhecidos como direitos positivos ja que exigem do



Estado a implementacdo de politicas publicas para a prestacdo de servicos
como saude, habitacdo, educacao, trabalho, etc.

Porém estes também podem ser direitos sociais negativos, como o €,
por exemplo, o direito de liberdade de greve, contido no Art. 9°, da nossa
Magna Carta.

Enfim, os direitos de terceira geracdo promovem o0s principios da
Solidariedade e da Fraternidade. Sao os direitos voltados para a coletividade
como um todo, inclusive para as geracdes futuras. Exemplo desses direitos sé&o
o direito de um meio-ambiente equilibrado e a paz.

E relevante dizer, ainda, que a divisdo em geracdes ou dimensdes dos
direitos fundamentais corresponde ao lema da Revolugcdo Francesa: Liberdade,

Igualdade e Fraternidade.

3 VISAO CONSTITUCIONAL DO DIREITO CIVIL

A partir do século XIX a discussdo acerca da realizacdo pessoal, da
promocdo do bem-estar pessoal e do desenvolvimento da personalidade,
erigem como temas de grande importancia para o direito.

Nesse contexto, ocorre uma transformagdo da visdo que se tinha
acerca do Direito Civil, atentando-se a partir dai a aspectos sociais também no
ambito do Direito Civil.

Desse fendmeno depreende-se 0 nosso estudo acerca das alteracdes
que ocorreram na tutela da instituicAo que exerce talvez a mais estreita
influéncia sobre o individuo, ou seja, a familia.

Para tanto, é necessario atentar para o fato de que a regulacdo da vida
privada, que antes era exclusiva do Direito Civil, passa a se subordinar a
Constituicdo, ou seja, inUmeros institutos que eram regulamentados pelo
Cédigo Civil, passam, mediante o paradigma constitucional, a serem
positivados em microssistemas juridicos. Consequentemente, a constituicdo
“assume o0 seu status de lei superior e passa a ser o centro do ordenamento
juridico, irradiando seus principios normativos a toda legislacdo denominada

infraconstitucional” (REIS, 2003, p. 778, grifado no original).



A Constituicdo, que ja era encarada como lei fundamental, — fruto da
modernidade politica e do racionalismo iluminista — passa a expressar a sua
supremacia também no ambito normativo. Dessa forma, considerando que a
Carta Magna possuia um carater hierarquico superior e que carregava em seu
bojo uma ordem material de valores, acabava unificando todo o complexo de
normas presentes no ordenamento juridico (FINGER, 2000, p. 94).

Em meio a essa mudanca de paradigma na producédo do direito, surge,
com o intuito de atender as premissas constantes na Constituicdo Federal de
1988, — que consagra o Estado de Bem-Estar Social — um novo Cédigo Civil?,
que supera os ideais patrimonialistas e individualistas caracterizadores do
ultrapassado Cédigo Civil de 19163.

Nesse sentido, observa-se o enfraquecimento da classica dicotomia
existente entre o Direito Publico e o Direito Privado, pois agora, “todo o direito
infraconstitucional € direito constitucionalizado, ndo se podendo, da mesma
forma, ter um direito civil autbnhomo em relagcdo ao Direito Constitucional”
(FINGER, 2000, p. 94). Assim sendo, cumpre mencionar que, sob esta logica,
todas as normas constantes no ordenamento juridico devem ser interpretadas
de acordo com os ditames constitucionais.

Em consequéncia de todas as mudancas paradigméticas ora
mencionadas, surge, entdo, a fase contemporadnea do Direito, a qual é
denominada de constitucionalizacdo do direito privado®, que, por sua vez, vem
sendo objeto de pesquisa e discussao “exclusivamente em tempos mais atuais,
estando ligada as aquisi¢ces culturais da hermenéutica contemporanea, tais
como a forca normativa dos principios, [...] a interpretacdo conforme a
Constituicao, etc.” (CAGLIARI, 2013, p. 15).

2 0 novo Cadigo Civil — Lei n.° 10.406/2002 — nao obstante ser aprovado em 10/01/2002 teve
seu projeto de lei apresentado na Céamara dos Deputados no ano de 1975, restando
demonstrada sua ardua luta para entrada junto ao ordenamento juridico brasileiro.

8 O Cadigo Civil de 1916 era conhecido como “a Constituicdo do Direito Privado”, sendo o
diploma exclusivo, até entdo, para regular as relagdes entre particulares.

4 Imperioso enfatizar que o processo de constitucionalizacdo do direito privado néo foi — e nem
€ — aceito sem inumeras resisténcias. Diversos civilistas reagiram de modo negativo a
interlocucdo do direito civii com o direito constitucional, apontando que cada ramo deve
permanecer em seu devido lugar. Essa resisténcia estd baseada no receio da banalizacdo do
processo — como se todas as relagdes de cunho civil fossem “elevadas” ao plano constitucional
—, e, também, na reducéo de importancia do direito civil, porquanto 0 mesmo ndo passaria de
mera ramificacdo do direito constitucional. Contudo, o mencionado entendimento foi perdendo
forca, pois houve a compreensédo de que a Carta Constitucional € capaz, através de sua carga
normativa, sem diminuir o carater dado ao Cddigo Civil, regular as relacdes privadas e,
inclusive, estabelecer certa igualdade entre as partes.



O processo de constitucionalizacdo do direito privado alude a troca de
seu cerne valorativo, ou seja, surge a pessoa no lugar do individuo. E nesse
sentido que a solidariedade social ganha maior espagco em relagéo a liberdade
individual, porquanto, agora, a protecdo do direito privado volta-se para a
pessoa humana (NEGREIROS, 2006, p. 11). Os principios constitucionais —
destacando-se, aqui, o principio da dignidade da pessoa humana —, sao
“responsaveis” por orientar a ordem juridica e, inclusive, por colocar a pessoa
num patamar diferenciado se comparado ao Estado Liberal (FINGER, 2000, p.
94).

Em face dessa logica, ocorre o fendbmeno da “despatrimonializagdo” do
direito privado, que, em obediéncia a constitucionalizacéo deste, estabelece a
predominéancia do principio da dignidade de pessoa humana, o qual se trata de
um principio-matriz de todos os direitos fundamentais (FINGER, 2000, p. 94).
Ainda acerca deste fenbmeno, Perlingieri (2002, p. 33-34) afirma que nao se
trata de excluir o contetdo patrimonial do direito, mas sim diversificar a sua
valoracdo qualitativa, de modo que o sistema econémico produza seus efeitos
sem abandonar a concepc¢éao de conservacao da dignidade da pessoa humana.

Compulsando o fenbmeno sob outro prisma, consoante preceitua
Facchini Neto (2003, p. 23), incide, ainda, a “repersonalizagdo” do direito
privado, cujo objetivo principal € (re)inserir o individuo e seus direitos no topo
da protecdo, seja sob enfoque do direito publico ou do direito privado.

Isso posto, verifica-se que o referido processo de constitucionalizagéo
visa submeter o direito positivo privado aos fundamentos de validade
determinados pelo catalogo constitucional, ou seja, significa fazer uma releitura
do direito civil a luz dos principios e regras constantes na Constituicdo Federal,
de modo que, a partir desta Gtica, as normas infraconstitucionais devem ser
moldadas a esse novo fendmeno do direito (REIS, 2003, p. 787).

Nesse sentido, “cabe ao intérprete reler a legislagao civil a luz da
Constituicdo, de maneira a privilegiar os valores néo patrimoniais, a dignidade
da pessoa humana, [...] e a justica comutativa” (CAGLIARI, 2013, p. 21-22). Tal
situacdo confere aos magistrados uma fungéo ainda mais relevante, qual seja:
dignificar o homem e erradicar a desigualdade socioecondmica.

Evidentemente, o estudo relativo a constitucionalizagdo do direito

hY

privado esti atrelado a questdo da aplicagdo dos direitos fundamentais no



cerne das relagbes interprivadas, pois, se a Constituicdo Federal emanou sua
luz por todo o ordenamento juridico, o direito privado também deve estar
iluminado por ela. Dessa forma, no proximo capitulo passa-se a verificar as

dimensoes dos direitos fundamentais e as teorias da eficacia desses direitos.

4 DIREITO DE FAMILIA E DIREITOS FUNDAMENTAIS

O direito de familia dentre os diversos conteudos regulados pelo Direito
Civil, é considerado o que mais sofreu transformacdes através do processo de
constitucionalizacéo, a partir da Constituicdo de 1988.

Na seara do Direito de Familia, os direitos fundamentais exercem
grande influéncia, em virtude de estarem intimamente relacionados as pessoas,
que sempre, e de alguma forma, estao vinculadas a uma familia.

A familia passou por uma grande transformacao social, e hoje o que se
nota é a valorizacdo da afetividade e da solidariedade. Conforme assevera
SILVA (a, 2002): Implica uma comunidade de relacfes e aspira¢des solidarias,
a familia do século XXI esta muito longe da familia hierarquizada e patriarcal
que inspirou o Cadigo Civil de 1916 (SILVA, Eduardo, sdo Paulo, : RT, 2002,
p.451).

Nas palavras de CARDOSO (2013): Isso se deve ao fato de que sendo
a familia uma entidade geradora de deveres reciprocos entre 0s seus
membros, diminui-se do Estado o encargo de prover toda a gama de direitos
gue sdo assegurados constitucionalmente ao cidadéo, bastando atentar, que,
em se tratando de criancas e adolescentes, é atribuido primeiro a familia,
depois a sociedade e, finalmente, ao Estado (CF/88 art. 227), o dever de
garantir com absoluta prioridade os direitos inerentes aos cidaddos em
formacdo, repetindo-se a mesma ordem na protecdo ao idoso. (CARDOSO,
2013).

A prova dessa transformacéo € materializada no texto da Constituicao
de 1988, que dedica um capitulo a familia, e preocupa-se em estabelecer
direitos e deveres no ambito familiar, consubstanciada nos principios da
dignidade da pessoa humana, da isonomia e da solidariedade.

Conforme assevera o artigo 226 da Constituicdo Federal:



Art. 226. A familia, base da sociedade, tem especial protecdo do
Estado.

§ 1° O casamento é civil e gratuita a celebracéo.

§ 2° O casamento religioso tem efeito civil, nos termos da lei.

8§ 3° Para efeito da protecao do Estado, é reconhecida a unido estavel
entre o homem e a mulher como entidade familiar, devendo a lei
facilitar sua conversdo em casamento.

§ 4° Entende-se, também, como entidade familiar a comunidade
formada por qualquer dos pais e seus descendentes.

§5°0Os direitos e deveres referentes a sociedade conjugal séo
exercidos igualmente pelo homem e pela mulher.

§ 6° O casamento civil pode ser dissolvido pelo divércio.

§ 7° Fundado nos principios da dignidade da pessoa humana e da
paternidade responsavel, o planejamento familiar é livre deciséo do
casal, competindo ao Estado propiciar recursos educacionais e
cientificos para o exercicio desse direito, vedada qualquer forma
coercitiva por parte de instituicdes oficiais ou privadas.

§ 8° O Estado assegurard a assisténcia a familia na pessoa de cada
um dos que a integram, criando mecanismos para coibir a violéncia
no ambito de suas relages.’

Através da leitura desse artigo e seus paragrafos é possivel perceber a
transformacdo dos padrbes familiares antes impostos. O leque de
possibilidades de relacbes familiares € ampliado, e busca-se estender a
protecdo dada ao casamento as unides estaveis, o que gera maior liberalidade
na escolha de casar-se ou néo.

N&o se resumindo ao espac¢o que a mulher alcangou no mercado de
trabalho, posto que além de mudancas no comportamento familiar das pessoas
e na seguranca maior instituida em favor dos direitos dos filhos e do bem de
familia, nos ultimos anos o judiciario, a partir da nova hermenéutica civil-
constitucional, vem legitimando situa¢cdes como a unidao homoafetiva, o direito
da concubina dividir com a esposa direitos deixados pelo concubino e marido
falecido, a guarda compartilhada dos filhos, o casamento entre homossexuais e
a possibilidade destes adotarem um menor, a inseminacao artificial, dentre
outras, deixando bastante claro que o pensamento menos ortodoxo modificou o
perfil da familia-padréo. (FIUZA, 2003, p.23-59).

Para o Professor Paulo Luiz Netto Lobo o rol do artigo 226 da CF8815
nao é taxativo, mas numerus apertus, significando que poder-se-ia ai incluir a
unido homoafetiva, como espécie de entidade familiar (LOBO, 2006).

Essa interpretacdo valoriza o principio da dignidade da pessoa

humana, incluindo na protecao constitucional as entidades familiares formadas



por homossexuais, em respeito as diferencas que se buscam proteger na
sociedade atual.

Na andlise de Pietro Perlingieri (2002), esta funcéo serviente da familia
se coloca justamente na dimenséo do reconhecimento primado da pessoa, em
que a familia se pde como instrumento e espaco para a realizacdo dessa
dignidade, seja no relacionamento entre os cOnjuges, seja na educacdo e
formacdo da personalidade dos filhos, alinhavando-se o novo Direito de
Familia, consequentemente, com 0 escopo constitucional da protecdo da
dignidade da pessoa humana.

A Lei n. 8.069/90 (ECA) assegura no seu art. 3° “A crianga e o
adolescente gozam de todos os direitos fundamentais inerentes a pessoa
humana, sem prejuizo da protecéo integral de que trata esta Lei, assegurando-
se-lhes, por lei ou por outros meios, todas as oportunidades e facilidades, afim
de lhes facultar o desenvolvimento fisico, mental, moral, espiritual e social, em
condicdes de liberdade e de dignidade.”.

Determina a CF88, no art. 227: “é dever da familia, da sociedade e do
Estado assegurar a crianca e ao adolescente, com absoluta prioridade, o direito
a vida, a saude, a alimentacdo, a educacdo, ao lazer, a profissionalizacao, a
cultura, a dignidade, ao respeito, a liberdade e a convivéncia familiar e
comunitaria, além de coloca-los a salvo de toda forma de negligéncia,
discriminagao, exploracéo, violéncia, crueldade e opressao.”

A constituicdo de 1988 assegura a crianca e ao adolescente direitos e
em contrapartida, impde deveres a familia e ao Estado.

Podemos citar alguns desses direitos, como por exemplo, o direito
salude, a educacdo, ao lazer e a convivéncia familiar, direitos esses
considerados fundamentais.

O direito a identidade pessoal € garantido ndo apenas as criancas e
adolescentes, mas a todos os individuos, assegurando-se, por conseguinte o
direito a investigacédo de paternidade e a convivéncia familiar.

Dessa nova realidade, novos cidadaos estédo surgindo, e ndo ha como
negar que o direito de familia assume hodiernamente uma importante fungéo
social, uma vez que esta claro o maior desejo das pessoas em conseguir
alcancar os direitos fundamentais ligados, principalmente, a liberdade e a

igualdade, advindo dai a aplicacdo recorrente da interpretacdo juridica por



equidade, pois o principio da solidariedade, aléem de se aplicar ao fundo nas
relagbes familiares, implicou no dever de reciprocidade e assisténcia aqueles
gue mais precisam de ajuda para manterem sua subsisténcia.

Hoje, diga-se mais uma vez, o Direito de Familia tem de ser analisado
sob o prisma da Constituicho Federal. Tal circunstancia traz uma nova
dimenséo de tratamento dessa disciplina, e o objetivo maior dessa nova forma
de andlise é proteger por completo os direitos da pessoa humana, a partir da
sua origem, conquanto ndo ha ramo do Direito Privado em que a dignidade da
pessoa humana tenha mais atuacdo do que o Direito de Familia. (CARDOSO,
2013).

Assim é flagrante a nova concepcao que se tém acerca do Direito de
familia, que hoje néo se limita ao ambito do Direito Civil, possuindo como fonte
a Constituicdo Federal e seus principios. Dentre estes principios é importante
frisar o Principio da solidariedade e a Dignidade da Pessoa Humana,
possuindo a familia relagdo direta com a concretizagdo dos Direitos
Fundamentais explicitos ou ndo na Constituicdo Federal.

Sem adentrar profundamente no tema, por se tratar de caso polémico e
de vasta extensdo, pode-se frisar que 0 reconhecimento de direitos
fundamentais é garantido antes do nascimento.

O ponto que se traz aqui ndo é a discussao acerca da existéncia ou
ndo de personalidade juridica do nascituro, mas unicamente sobre o direito
fundamental a vida humana, conforme enfatiza nossa Constituicao.

A vida humana existe antes mesmo do nascimento, ndo importa o
estagio de sua evolucdo. Assim a Constituicdo Federal ndo traz distincdo entre
a vida humana em extra-uterina e uterina. Assim, as garantias a pessoa
humana previstas na Constituicdo devem ser garantidas também ao nascituro.

Conforme assevera CARDOSO (2013):

Com toda energia, o principio da dignidade da pessoa humana é o
ponto maximo da discussédo atual do Direito de Familia, entrando em
cena para resolver varias questdes praticas envolvendo as relagdes
familiares, este, alids, um reflexo do principio constitucional da
solidariedade, ndo apenas no sentido patrimonial, mas também no
sentido afetivo e psicoldgico, pois da mesma forma que a carta
constitucional assegurou a igualdade absoluta entre filhos, também o
fez em relacdo entre homens e mulheres no que se refere a
sociedade formada pelo casamento ou pela unido estavel. Ndo se
fala mais em supremacia da figura paterna no &ambito familiar.



Também nao se fala mais em filhos legitimos e filhos ilegitimos. E,
ainda, ndo se tem mais no casamento a idéia bésica para a
constituicdo da familia. —

O autor assevera no mesmo sentido que:

Por outro lado vale frisar que Constituicdo Federal de 1988, incentiva
a paternidade responsavel e o planejamento familiar, devendo o
estado propiciar recursos educacionais e cientificos para o exercicio
desses direitos, vedada qualquer forma coercitiva por parte de
instituicbes oficiais e privadas (art. 227, 8 7°, da CF/88), e, para além
disso, o Estado deve assegurar assisténcia a familia na pessoa de
cada um dos que a integra, criando mecanismos para coibir a
violéncia no ambito de suas relacbes (art. 227, § 8°, da CF/88).
(CARDOSO, 2013).

Se por um lado a Constituicdo Federal procura incentivar a paternidade
responsavel, bem como o planejamento familiar é certo que o texto
constitucional de forma alguma incentiva a interferéncia estatal no ambito das
liberdades individuais.

Ao contrario novas formas de instituicdes familiares se formam e se
transformam, devendo ser ndo apenas respeitadas, mas protegidas.

Nesse sentido Maria Celina Bodin de Moraes (b,2012), nos propfe uma
indagacao:

Diante disso surge o questionamento acerca do direito do incapaz a
constituicBo da prépria familia. O regime da incapacidade,
instrumento de privacdo de liberdade para a protecdo daqueles que
ndo possuem discernimento suficiente, sempre foi concebida para
atos e negocios de reflexos patrimoniais. Serviria ele, portanto, a ser
aplicado também para as escolhas existenciais, como a escolha de
constituir familia? Desta forma, deficientes mentais estariam todos
formalmente abrangidos pelo genérico e abstrato conceito de
incapacidade e, portnato, proibidos de constrair matriménio, unido
estavel ou tomar quaisquer demais decisdes acerca da constituicao
da propria familia? Questiona-se, justamente, se a aplicagdo destas
normas as escolhas existenciais ndo violaria a liberdade e a
solidariedade, como manifestacdes da dignidade da pessoa humana.

Dito isso, fica clara a expansao da idéia de familia, e a estreita relacao
dessa instituicdo com a plena realizacdo do ser humano e dos Direitos
Fundamentais.

A familia, embora dramaticamente transformada em sua estrutura,
continua a ser instituicdo basilar as formacbOes sociais. Hoje se encontra
diversificada nas suas formas, que vao além da familia com base no
casamento e sua descendéncia, envolvendo também uniées estaveis, familias

monoparentais, recombinantes, e homoafetivas. Mudou especialmente a sua



funcdo: se a familia continua a ser protegida como base da sociedade, hoje
ndo € mais um fim em si mesma, mas um instrumento para a realizagdo da
dignidade de cada um de seus membros. (MORAES, 2012).

Assim fica clara a interferéncia do Direito Constitucional no Direito de
familia atual, ndo sendo possivel dissocia-los. A medida que se ampliam as
possibilidades de tipos de instituicbes familiares, torna-se evidente a
importancia desse instituto na formagdo da pessoa humana e de sua
dignidade, pois independentemente das diferencas todos buscam na familia um

porto seguro de identificacéo e realizacao.

5 CONCLUSAO

A busca pela concretizacdo da Dignidade da pessoa Humana tem sido
incessantemente nos dias atuais. Se por muito tempo as diferencas foram
desrespeitadas, atualmente tém se fortalecido a idéia de tratamento
diferenciado para as situagdes desiguais.

Nesse contexto o Direito de Familia busca no texto constitucional o
embasamento necessario para a promocdo da dignidade da pessoa humana,
através da protecdo da familia e do pleno desenvolvimento da personalidade.

Somente através da superacdo dos obstaculos e de conceitos hoje
obsoletos é que tém se mostrado possivel a transformacdo social e o
enaltecimento dos Direitos Fundamentais.

E evidente o carater de Direito Fundamental do Direito de familia, e por
esses motivos apenas através do seu respeito € que poderemos nos firmar

como uma sociedade social, justa e democratica.
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