Determinantes dos diferenciais de
desempenho socio-econdmico dos
icipios do estado do Rio Grande do Sul
| entre 1970 e 2000

Carlos Aguedo Nagel Paiva'

<te trabalho procuramos apresentar quatro modelos de desenvolvimento
estarsuacapacidade deexplicaro desempenho sécio-econdmico dos municipios

ntre 1970 e 2000. Os modelos selecionados se diferenciam pela énfase nas
/o ouintes varidveis: 1) qualidade dos recursos naturais e estrutura logistica; 2)
‘dedorismo e vantagens deaglomeragao; 3) culturae capital social; 4) distribuicao
dade e da renda. A grande maioria das proxies das varidveis relevantes foram
dos Censos Demogréfico, industrial, Comercial e de Servigos de 1970. A
aque chegamos € que todos os modelos contribuem de alguma forma paraa
2o dos diferenciais de desempenho. Nao obstante, a parcela de contribuigio dos
o5 & distinta, cabendo ao primeiro (de inflexo neoclassica e ricardiana) uma
icio modesta, e a0 Gltimo (deinflexao marxo-kaleckiana) um poder explicativo

Odesempenho daeconomiagatichaaolongodo séeulo XX foi notavel. Adiferenca

Inos ditimos 50anos (MARQUETTIeR! BEIRQ, 2002a); e, adespeite dosimpactos
armente perversos paraaprodugao regional da exposicio competitivados anos
™ ampliou sua participagao no PIB nacional (de 7,48% para 7,9%) e no Valor
cionado da Indstria de Transformacio (de 8,08% para 10,02%) entre 1985200 12
1999; IBGE, 2003).
'\‘1‘50 obstante, esse desempenho vem se realizando de forma marcadamente
de: Ogenea em termos regionais. Na realidade, as pesquisas mais recentes vém
emonstrando que, se o RS vemmantendo {ou, comono periodo recente, ampliando) sua
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participacao na economia nacional, é porque a producio no Nordeste do Estado cresce
ataxas superiores a média nacional, enquanto a regifo Sul (e, parte da Norte) apresenta
performance inferior & nacional (PAIVA e CAMPREGHER, 2002, Parte | ,Cap.2).

As razdes destas desigualdades de desempenho regional vém sendo pesquisadas
hé décadas, gerando inimeros trabalhos, hipdteseseinterpretagdes (veja-se, porexemplo,
TEJO, 1941; SINGER, 1977; ALONSO, 1984; ANDREOLI, 1989). Mas a pesquisasobre
© tema ganhou novo impulso na Gitima década. Afinal, com a aceleragio da globalizacdo
produtivo-financeira, com a emergéncia de novas 4reas de livre-comércio e com a
unificagdo européia, os distintos padrées regionais de resposta aintegracio dos mercados
passama receberatencio crescente em todo o mundo. Atencioestaqueirdestimularo
resgate, atualizaco e re-determinagio empirica de teses cldssicas sobre desenvolvimento
regional.

Infelizmente, porém, os esforcosde infirmagio/comprovagio empfricadas distintas
teses acercadosdeterminantes do desempenho desigual de municipios e regides galichas
vémesbarrando emum conjunto de obstaculos, dentre os quais se destacam os 4 seguintes:

A) o processo de constituicio de novos municipios, 2 partir da subtragio de
territdrios, meios de produgio, populacio e produtoa municipios antigos, subvertema
base de comparagio e complexificasobremaneira o calculo da taxa municipal (ou regional)
dedesempenhoe; '

B) ndo existe uma medida simples e consensuada de desempenho (econémico ef
ou social) municipal, mas inGmeras alternativas de mensuracdo: PIB, PIB per capita,
rendimento domiciliar total, rendimento domiciliar per capita, crescimento demogréfico,
produtividade do trabalho, IDH, etc.;

C) adeterminagio das varidveis explicativas do {por oposigio A determinagio de
variaveis meramente correlacionadas ao) desempenho é objeto de polémica tedrica e
metodolégica’;

D) o testeempirico de hipéteses tedricas especificas e bem determinadas - como,
por exemplo, ahipdtese de Putnam (1996) de que o desempenho é fungdo daacumulacio
de capital social - esbarra nadisponibilidade e qualidade dos dados e informagdes em nivel
municipal e/ou regional.

No segundo semestre de 2004, desenvolvernos um projetovoltadoaidentificagzo
dos determinantes do diferencial de desempenho dos municipios gatchos entre 1970 e
2000, em que se propunha o enfrentamento destes quatro obstaculos a partir de uma
estratégia particular (que ser4 explicitada na segunda sec¢do deste trabalho).

Este é o primeiro relatério da pesquisaque se iniciouem 2005, com apoiofinanceiro
do Conselho Nacional de Desenvolvimento Cientifico e Tecnolégico e da Fundacio de
Ampara i Pesquisado Rio Grande do Sul, e como apoio material da Fundagiode Economia
e Estatistica do Estado do Rio Grande do Sul e do Programade Mestrado e Doutoradoem
Desenvolvimento Regional da Universidade de Santa Cruzdo Sul. Ele esta estruturado em
4secdes, nas quais se faza apresentacio: 1) do problema (quefindaaqui, comaexposicio
da estrutura do texto); 2) da nossa proposta de enfrentamento dos quatro maiores
obstéculos ao tratamento empirico do problema; 3) dos resultados dos testes dos distintos
modelos explicativos eleitos; 4) das conclusdes preliminares e dos desdobramentos
necessarios a continuidade da pesquisa.
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2 ENFRENTANDO OS QUATRO OBSTACULOS

2.1 Aquestdoda comparabilidade

: Ri i dobrouoseunimero
2000, o Estado do Ric Grande do Sulmais que :
e o de um total de 232 paraum total de 496 eintimeros dentreeles

icipios, passand . reel
e crciona itorial, material e pessoal de diversos municipios

serdocriados a partir dacontribui¢ao Eer:f)
imi “municipios-mae”).
hmltmf;:t(:z ;:T'?:;;;al?;f:: clli::g'fﬁculdade em comparar-seodesempenhode ml'm’ic_ipios
a0 longo do tempo. Umexemplo pode szr esclarec:dor: Pc;.r;;: d;fiz;r ;j fl)nrfr::i:::n:lop cj:
nha Gadcha, teve um desempenho su g , 2 |
E:giplzz, Si’\?iiacfpio de Alvorada, daRegido Metropolitanade PcarggAlegre, sti czste; Iul:; ri\:z
municipio ndosofreu qualquerdesmembran'l;‘entoue;nlt_||'t:]!n‘zl7]£)l :gl:ae E;::tc;za:(:ansiom?
itério que se transformou em Acegua, ; ...
I’iilegdc?::eo:!?; rI:espeitc:lo aos dois primeiros "municip?i?s-ﬁlho" de B.:age, ooﬁgogéegs ,:;
comparabilidade pode ser dribladacom alguma} ’factlldade., pela re-lnco.rpdas gAce !
(imputagio) a Bagé dos valores de todas as var:lav?:s ‘per_tlnentes ass;olch::es dasvarigéveis
aHulha Negra. Mas - pergunta-se—é possivel dlstrlbu”n‘e lm;’:utar f:\sdva ::_ s dasvariaver
pertinentes (por exemplo: valor agregadodas produc';oes agrlcolzll, industrial desen agnos,
renda domiciliar, populagiototal, populagdo aifab_et_lzada, pop‘w‘u a-gztg concw) '; odedancs
de estudo, etc.) quando um municipio novo tem mmais deuma mae"?... Obje ols_mﬁe dé
como podemos fazer a imputagdo dessas variavels entre os .d0|s municfpi mae de
Candiota, Bagée Pinheiro Machado? Todaadreaurbanade C:nd:otg tevei origeme ne: gd 9:
assim como 76% da 4rea territorial. Mas apenas 6*":,53 % da.plo!:u acdo o'r:ég pal do
Candiota vivia no territério de Bagé no perfodo de criagdo do municipio. Quecritérious

paraimputar valores (de valor agregadoou rendadomiciliar, p.ex.): populago, territorio

oudreaurbana? Ou seriamelhor um mix destas trés varidveis? Ou, ainda, por que naovariar

o critério em fungio das caracteristicas da varidvel a ser imputadaﬁi e tormos
Para cada uma destas alternativas existem Cl:ls:CO.S e beneficios. Ndao 4po em«o
detalh4-los aqui. Apenas cabe dizer que os tr‘és critérios foram fak:ula o5 tj S;en:i °
utilizades ac longo do desenvolvimento da pesquisa. I\!go obstante, atéo mom?n : mos
trabalhando com um Gnico critério de imputagdo, utllllzado deforma homo%enea I?- e
distribuicio dos valores das variéveis dependent~es e mdependeptgs} |eéant.a ilzs !l:::n entc;
acontribuicio de cadamunicipio-mae na populagao <’:!o novo I‘t.'IUI"IICprO. privi fg amento
deste critério se deve aofato dele ser mais “universal” —e, poristo mesmo, mials aci e
utilizivel - do que os outros dois. Afinal, os recursos hunjlanos 530, simu :agﬁzr:;jadet
insumos, produtos e destiriatariosdo processo d'e dese-nvolwmerato, no iampue m Oden‘;
enquanto as dreas urbanas e rurais sao critérios insuficientes e divergentes, q p

. ic5
ser utilizados em conjunto com todos os demais”.

2.2 Amedidadedesempenho

Emnosso projeto de pesquisa, nos propusemesadefinir teoricamente, detet:mmar
empiricamente e converter (a partir dos instrumentos definidos acima) o maior ndmero
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possivel de medidas de desempenho sécio-econdmico, comvistas adiscutira consisténcia
légica e a testar a “determinabilidade estatfstica” das mesmas {entendida aqui como a
capacidade das variéveis independentes elencadas e sistematizadas de explicarem a
dispersdo dos desempenhos). Esta proposta continuaatual e vem sendo implementada,
Contudo, neste primeiro momento da pesquisa o nosso foco ndo se encontrou tanto na
determinagéo e célculo de medidas alternativas de desemipenho, quanto de eleicio [égica
e tedrica de uma medida preferencial, a partir da qual se fariam os primeiros testes
estatfsticos.

Nossas reflexées nos levaram a eleger a taxa de variagéo entre 1970 e 2000 do
somatdrio das rendas familiares monetérias declaradas por municfpic como a medida
referencial de desempenho sécio-econdmico municipal. Paraque se entenda esta eleicio,
é preciso que se tenha bastante claro o problema e o objetivo da pesquisa. Desde logo,
mais do que entender a situagdo atual desta ou daquela comunidade, o que nosinteressa
entender éa “estagnagiosecular” daMetade Sul e o crescimento relativamente mediocre
(malgrado exceces importantes e notéveis) do Noroeste gadcho, em franco contraste
como Nordeste emgeral, eaSerraem particular. Vale dizer: mais doquearendapercapita
atual, ouaqualidade de vida atual, o que queremos saber &, acima de tudo, porque alguns
territorios estao tendo um desenvolvimento acelerado, enquanto outros estagnam (sequer
crescem) ou vegetam (crescem de forma heterénoma efou sem mudar a qualidade das
relagdes econdmicas e sociais).

Dado este objeto, poder-se-ia pretender que aevolugdo darenda per capita entre
1970 e 2000 pudesse ser o melhor indicador. Mas esta conclusio & apressada. Como
pudemos observar em umaoutra pesquisalevadaacabosob nossacoordenagio em 2002
(PAIVA e CAMPREGHER, 2002), diversos municipios gadchos, em funcio de sua
incapacidade para gerar oportunidades de trabalho e renda, apresentaram perda de
populacio aclongo dos anos 90, a0 mesmo tempo em que se beneficiaram da ampliacio
dos repasses federais de assisténcia e previdéncia social. Ora, a perda de populagio
ea elevagio dos gastos sociais redundaramemuma elevacioaceleradadarenda
Per capita monetariamunicipal. O que ndo é mais do queaoutraface desuaestagnacio.
Outraalternativaseriatomar a taxa de crescimento do Produto Interno Bruto dos
municipios como medida padrio de desempenho. Mas esta opgao também nos parece
equivocada. Como j4 procuramos demonstrar em outros trabalhos (p-ex. PAIVA, 2005),
opredutointerno municipal (ao contrério do produto interno de um pais) difere de forma
muito expressivado produto rigorosamente municipal (equivalente ao produto nacional
de um pafs, que é o seu produto interno subtraido das remessas de rendimentos parao
exterior). Indimeros municipios (como Triunfo, no RS, sededo pélo petroquimico) apresentam
um PIB muito superior 2 renda familiar municipal apropriada pelo Censo (doravante
RFMC; no caso de Triunfo, a RFMC corresponde a 2,42% do PIB); enquanto outros
municipios —mormente os centros turisticos e os pblos urbanos regionais, que atraemum
nimero elevado de aposentados e rentistas — apresentamumaRFMCsignificativamente
superiorao PIB. E se queremos tomar o desempenho sécio-econdmico em um sentido
rigorosamente territorial, amedidade desempenho deve apropriar (aindaque de forma
parcial e matizada) o crescimento da renda que fica no territério, que é produzida e
apropriada pelos agentes que habitam o territério.
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Parece restar, entio, uma Gnica alternativa de medld‘a de tizs:gﬁjg?:mjgi
nderiaaeste conjunto de preocupagdes: at?xa de cre:scumen : e
corrt.BS‘PO iada pelo Censo (RFMC). Sem divida, estaea melhc?r alternativa.
munlCl'P3| N teri:da bem que ela ndo passa de uma proxy da vanéyel efetivamente
P Hosemps hosécio-econdmico. Eistondoapenas (nem essencialmente) Porque
S dese":lp.en :onémico (poroposigioaodesempenho “estritamente econdmico”)
jonpuibiondi 50; lo“:o apenas navariagio darenda. Ainda mais importante doqueesta
nﬁO.POPd is'erft “ c'!J y ue RP;:MC nso corresponde ao conceitoecondmicode renda pessoal:
dism%a? oy o eocrl‘a todos os beneficios no monetérios apropriad.os pelo agente:
ESt% UIt'Ima oot ue prépria), produgio paraoauto-consumo (inclusive oque rc.esulta
zab:taf)zzln?h(;n :Zr:‘\ce’:sqticopda don; da casa), salubridade e qualidade do meéo;!am:;zr:;
o A ( , etc. Estas varidveis, contudo,
s i " edt;:a]gao;att::z::s:f;ri?i; a evitar, tanto a sobre-valorizagao,
S o ciodare onetéria por parte do declarante, bern comoa

q = da I enda nao-m

Ilanto aSUb Valol |Za§ao

ter lel encia do recer ISeadOI » o] 10' lIIU‘aI o] do Ce] 1SO De IIOgI éflCO 4 eStI |”ge ar e“da a
In

itamente monetéria. Masub.
= Estarestrigdio, sub-dimensiona, tanto arendaurbana, quantoarendarural. M
£

a & mui is expressiva
dimensiona maisa (itima (onde a produgio parao autoconsumo e ml‘.ntodma;i :ib%idade ()3
do que a primeira (usuaimente beneficiada, de outro lado, pelé maior disp ibildace &

<sz‘acllic:lade de servigoé de educagio e sa(ide gratuitos). E subest.lma mais 2 r:: faruraino
:}ﬁdo do periodo considerado —a década de 70, quando Z :ntegragac; o gm 20
fodo — u
je — do que no fim do periodo — em que,
cado era menor do que hoje A fodo —~ ' &
rn:;gragéo mercantil crescente, a renda familiar monetaria veio a ser ampliada p
n )
i i inexistente até 1 988).
anciadaaposentadoriarural, inexis . .
e Dadas esfas restricoes, optamos por adotar como medida je deseTpeg::;:zsd 2
i jacio da RFMC com renda rural p
esquisa, a taxa de variacao M |
Ezsc?rzizni:e :::Ivyfmyrp- em 70 arenda rural foi multiplicada por |,5eem2000a rendarural

foi multiplicada por 1,27).
2.3 Correlagio, determinagio e causalidade

e s . ancia e
A questdio da relagio entre causa, determinagao Iogtc?-teonc.a\,. l;ecolr:rzada e
anterioridade é quase tao antigaquantoa filosofia. Da perspectiva Aem.plri'\.;._a ;éestatum
limiteporHume—acausa nz"ioémaisdoquearecorréncnadapreceden;ia. zI).o Aostati
B 7 - n e c
teéricz efetivo na causalidade, efando é aexpressao deuma nec.es.S|da e rzz X fenémenos: .
pois o cérebrohumano nio écapazdeentenderas (pretensas)leis mterr‘aas osfenomenes
Causa & apenas © nome que damos aos fendmenos que, por motivo de \
normalmenteaantecedemofenc”)menosobinveitlgagijérugéo a0 coloca num plano
i ici imanente a esta co ,

A despeito do ceticismo Im C - 2 num plano
analitico superioraquele que caracterizaum sem-numercf de pesquisas qu::aast is];cos e
cientificas apenas por se utilizarem de dados empiricos einstrumentos esrd o ra:zao °

i i iacio entre causalidade,
i {tica humeniana da assoclagao
na medida em que na critica : o rado ¢
necessidade, n3o ha apenas destruigao: para Hume, a categoria causa expr 2
Al
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anterioridade recorrente. Ameraassociagio estatfstica entre dois fenémenos, a mera
cotrelagio, ndo me permite dizer, nem que hajaumarelagio causal entre as varidveis, nem
qual das duas € causante e qual é causada. Insistamos: para Hume, a causa nio é mais
do que anterioridade recorrente. Mastambém nio pode ser menos do queisto.

Este &, pois, o nosso ponto de partida, a nossa referéncia minima: as variaveis
independentes (explicativas) devemser, emalgumsentido, anteriores ao fenémeno que
se quer explicar. E, umavez que o fendmeno que se quer explicar é ataxa de crescimento
da renda familiar municipal entre 1970 e 2000, os fatores explicativos, ou devern se
encontrar naestruturadaeconomia e dasociedade noinfcio do periodo considerade, ou,
se forem coetineos, devem ser trabalhados analiticamente e testados estatisticamente a
partir da definigdo de defasagens (teste de Granger).

Nao obstante, se almejamos dar um passo além do empirismo, resgatando (2
prevalénciadateoriasobre o (teste) empirico’, estes cuidados e restricdes sdoinsuficientes.
Umexemplo pode nos ajudar aentender o ponto. Se criamos duas varidveis dummy para
os quesitos “pertence 3 regido Nordeste” (inordeste) e “pertence aregiio Sul” (Isul) temos
todos os municipios do RS associados a uma das trés macro-regiées do Estado®. Se
introduzimos apenas estas duas varidveis num exercicio de regresso linear em que
tvyfmyrp éavariavel dependente, obtemos aseguinte equagio

tvyfmyrp = 6,221 + 3,006 € nordest — 0,185 esul,

cujo coeficiente de determinagio (R2) ajustado éde 0,416 e o nivel de significincia
éinferior a 0,1 %. Ora, ndo se pode negar que as coordenadas geograficas (que definem
formalmenteas regides do RS) sdo “anteriores” ao desempenho. O que, de uma perspectiva
empirista, conduz 4 conclusdo de que a varidvel “regido” é uma das “causas” do
desempenho e deve ser incorporada  nossa modelagem.

De um ponto de vista tedrico, contudo, é possivel questionar a pertinéncia da
categoria regigo enquanto determinante dos diferenciais de desempenho. E isto, desde
logo, porque a resposta a um problema deve diferir de sua postulagio. O problema que
estamos enfrentando ndo € apenas “por que os municipios do RS apresentam performances
de longo prazo tdo dispares?”, mas, igualmente, “por que esta disparidade se impée no
interior de um gradiente regional, em que os municipios da ‘metade sul’ usualmente
apresentam performance inferior acs damacrorregido norte-noroeste queapresentam
performance inferior aos da macrorregiio nordeste?”, Neste sentido, o fato da varidvel
regido ser aprovada em todos os testes de significncia nos mais distintos exercicios de
correlagaoe regressdo comdistintas medidas de desempenho sécio-econdmico municipal
corroboraapertinénciado problema, mas ndo oferece uma explicagio (ousolugio) efetiva
aomesmo. Aquestio de fundo é que, a despeito daaparéncia em contrério, aregido nio
éum territério definido por coordenadas geogréficas, mas uma construgio social assentada
no resgate e sintese de conjunto articulado de caracteristicas geo-fisicas, culturais, sociais
e econdmicas, entre as quais se encontram os padrdes de desempenho secular dos
territérios considerados. Vale dizer: a despeito da aparéncia em contrério, a regizo nio
érigorosae plenamente umavaridvel independente ",
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O problemamaior é que, em Ciéncias Soc[ais ndo ts:xiste E]ualquer' finha E'nit:Ia qr:z ,
separe e distingaas formas alternativasde expr'essao-rﬂnan‘lfestagao-apre_sedntagaczj e: :Jes ;
mesmavaridvel dependente, daquelas variéve‘ls quesiori gc.urosamente indepenc ontese
se associam a(s) primeira(s) por relacdes estritas de c?usahdade. O que EXIS'ée, : <:.s;t ,
s3o0 distintos modelos de explicagdo tedrica dos fgnon:lenos, q’t,Je def"lvla;\ﬁ e bns in z
matrizes filoséficas e percepgdes do que sejaa “explicagdo causal” passivel deser buscas

i lano cientifico. _ B
° aPt’eeE;l:': :lt?al?idade de modelagens e paradigmas que caracteri’z? as Ciénc:s Slocl:wfts}
contudo, nio éapenas negativa. Elatambém nos fornece umaestratégia simples 'e elei¢io
identificacio das varidveis independentes aserem trabalhadas estatlstlcar?ente. tomaras
variéveis dos modelos explicativo-causais classicos. O problfmaque seco oca, entdo, s..az
dois: 1) identificar aqueles modelos “efetivamente classicos”, poroposigaoa .cclanstrug;:.I
pouco consistentes (a despeito do maior ou menor sucesso ‘C|rcun‘stan<:|a no ;o i
mercado académico); e 2) avaliar a permeabilidade e potencial de integragao .estes
distintos modelos, bem como identificar uma hierarquia entre’ c?s mesmc})s,_ comyvistasa
construir sistemas mais completos e robustos em termos emplrlco-estat.:stlcos.
Infelizmente, ndo hd espagoaqui parauma apreciag"ao dosdeterminantes danossa
eleicio dos “modelos classicos”. Tudo o que podemos dizer é que pro.curamos el.egerI
aquelas construgdes tedrico-hipotéticas sobre o processo de desenvolwmlento region.al
que combinavam elevada consisténcia légicainternacom ampE? reconhecwnentlo socia
dos pesquisadores daarea ao longo de (pelo inenc?s). algumas decadfxs. Istoenvo reu,r:;:
um processo deaproximagio esintese de versdes distintas mas essenciale estruturalme
convergentes de interpretagio do processo de des‘envolvsmer.'nto. QO que resultou na
identificacio de cinco grandes modelos de desenvolwment? regson’al. ) i
a) oricardo-neoclassico, segundoaqual odesenvolwrpt?ntoe fungéo dadqua idade
e disponibilidade de recursos naturais e da infra~estr‘ut%1ra ba_.sma dﬂepresso;a .os custos
de transporte e dos insumos produtivos fundamentais (inclusive maotde_-o ra); .
b)omarshallo-schumpeteriano, segundoaqualoen‘[prgencledonsu:noea'seconomlas
externas (em particular as de aprendizagem) alavancamainovagao e os |nyest1mentos em
imentos; N
e es; zr:ri?tc::north,iano, segundoaqual odese:?volvimentoéfungéo da cap;c:c.lade
de conquistaesustentacio de mercados externos suﬁaenter'nente amplo.s para i:or::l uzirem
ao aprofundamento dadivisio do trabalho, comaconcomitante espec1allza.gao i a ;eglao
eaconquista de economias internas e externas por parte das empresas logals voita .as a0
beneficiamento dos bens basicos e 3 prestagdo de servigos aos produtores desses;

d) o webero-putnamiano, para a qual a ética protestante do trabalho e da-

acumulagdo, assim como a comunidade civica depressora dos custos de trar!sag-io e
alavancadora da fidacia e do crédito, estio na base do desenvolwmento cap!tahsta,

e) o marxo-kaleckiano, paraa qual a distribuigio’da propriedade (baixo grau 3e
monopdlic) e da renda (elevado multiplicador) esta no centro do processe de
desenvolvimento, emfun¢ao dosimpactos positivos destes dois fatc?res sobre aa<iumu!agaci
{viaacelerador e multiplicador) e sobre ainovagdo tecno-produtiva (pelos estimulos dai

derivados 4 substitui¢io de homens por maquinas). _ e
Ora, estas cinco construgdes n3o sao rigorosamente alternativas, mas passiveis de
»
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sinteses. Contudo, identificamos uma hierarquia entre as mesmas em termos de
complexidade e capacidade explicativa crescentes. A naturalizacdo do
desenvolvimento subjacente ao ricardo-neoclassicismo é a expressio da cegueiradesta
construgdo para as determinagées especificamente sociais deste processo. Em Marshall
@ Schumpeter jiexistemn agentes decisores nosentido plenodeste termo, masas distingses
entre os mesmos (aqui existem empreendedores e empreendedorismo, 14 no) e suas
consequiéncias (aqui hd aglomeragdes e economias externas, 14 ndo) sdo rigorosamente
contingentes, ficando inexplicadas nointerior da construgio. Um passo é dado por Smith
& North ao reconhecerem o papel circunscritor do mercado interno e as possibilidades
de obtencio e construgio privada e coletiva de economias internas e externas pela
especializacdo. Mas o “take-off” da regido ~ associado 3 elei¢dofidentificacio de um
produto basico por um grupo de produtores numa determinado territério (eaauséneia
de movimentos similares em outros) persiste inexplicado. Weber e Putnam vao buscar na
“subjetividade coletiva” — vale dizer, em elementos especificamente culturais - o fator
capaz de explicar este “take-off”; mas aéticae o capital social parecem cair do céusobre

as cabegas dos homens. Por fim, Marx e Kalecki vio atris da materialidade que subjaza

estaconsciéncia, e resgatam as determinagées distributivas que, donosso pento devista,
sdo as bases objetivas do capital social, da ética protestante, da mercantilizagio origindria,
daespecializagio crescente, do empreendedorismoe da inovacio:aemergéncia histérica
dapequena (e cronicamente insuficiente) produgdoindependente.

Ahierarquiaque percebemos entre estes modelos —do simples, ac complexo; do
materialistavulgar, ao materialismo histdrico; do contingente aosocialmente determinado;
da anterioridade forral 3 anterioridade racional — € a que orientara nossa estratégia de
sintese. O primeiro passo é testar cada um dos modelos a partir da identificacio e
sistematizagdo das variéveis relevantes. Num segundo momerito, buscaremos avaliar a
possibilidade de sintese superior, a partir da mobilizacdo, de um lado, de instrumentos
estatfsticos cléssicos (testes de significincia, colinearidade, auto-correlagio, etc.), e, de
outro, de critérios tedricos que hierarquizamas varidveis em termos de sua maioroumenor

capacidade explicativa, de sua maior ou menor express3o tedrica e “independéncia
efetiva”.

2.4 As variaveis e suas proxies

Como janos ensinou Piaget, avantagem dateoriasobrea pesquisaempiricaé que
€ muito mais econdmico refletir do queexperimentar. A construcio de modelos e sistemas
tedricos usa e abusa de categorias e tipos (ideais, extremos, médios, etc.) que s6 se
manifestam no mundo empirico de formamatizadae impura, e que, viade regra, mesmo
sob esta forma, ndo sio passfveis de apropriacio e sistematizacio pelos sistemas de
informagdo e estatistica disponiveis.

A complexidade deste problema nao pode ser subestimada. Tomé-lo pela raiz
envolvereconhecer quetodoum conjuntodevaridvels explicativas—inclusive, eventualmente,
aquelas que apresentam o maior potencial de explicagio efetiva - podem estar sendo
“descartadas” de uma modelagem empirica tio somente porque nio existem proxies
adequadas para representa-las. Mais: uma vez que os distintos modelos nio sio
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rigorosamente antagénicos, mas operam em niveis de detern:uin;gao d:s:g;;;; f ‘;I;i:,?-
prever que, naauséncia deproxies adequadas pfira?representagao e ur:;:nar los m{; rior
emtermos de complexidade e capacidade explicativa, acabemos polr sa: narummodelo
mais simples e teoricamente inferior como o n‘ielhor meodelo exp |ca' .n:o rosolutivode
uma determinada questdo. Nada de mais, se nao se extraem conseqUéncias p | do
mesmo. Muito grave, quando se tratamde modelo.s desenvolv:udos«- porexemplo—p
aconstrugdo e operagio de polfticas de defenyolwrnento regional. Oralhoraue
Infelizmente, nio hi qualquer solugio simples par'a’ e‘ste problema. O mel orq
se pode fazer & ficar atento ac mesmo, deiyfando.explac’:lt.o o grau .de _adequ;:j-zcoa\(;
inadequac&o) da proxie utilizadaa variéve.l tefSrlca cuja eficacia determ;naz;v? ;eo cava
testar. No que diz respeito 2 nossa pesquisa, isto e.nvolve recc.:nhecer, esde : Ig \ Z{édo-
modelos assentados em determinagoes psicci!églca!s (cla\’paledade empresarls) edo o
culturais (ética protestante e capital social) so mais dificeis de serem testados do q

- aqueles de inflexdo naturalista (qualidade das terras, distanciade portos, disponibilidade

de rodovias asfaltadas, etc.). Numa espécie de “saudavel meio-terrpo" se encontram os
modelos especificamente sécio-econdmicos (comc? 4] mar?«")-kalpecklano) que tomam p;or
base varidveis sociais mais facilmente quantificaveis (paﬂrt:crpagao dos salarios na re.nh a,
estrutura fundidria, concentragdo industrial, etc.). Nio obstante, o moqel? snjlt o-
northiane, que, a principio, comungaria desta mesmava'tntageam, e.ncontra !1mlt‘ago.e: na
relativa caréncia de informages acerca dos processos deintercdmbio e exportagdesinter-
H 12
I‘e&mnaf!’\c;ﬁm eaocabo, oque épreciscentenderé queos tes‘tes_ql..le vamos ‘deseT-vol\fer,
apresentar e analisaraseguircomvistasa determinzfg?? das principais variaveis Iexp. icativas
dos diferenciais de desempenho entre os 232 municipios do Rlo.G_ randedoSu existentes
até 1985, no perfodo entre 1970 e 2000, sdo testes parciais e., necessanam.ente,
inconclusivos. Em particular, muito ainda se precisa avangar'no sentido c}e construirum
sisterna de teste adequado aos modelos de inflexdo psicologista, cu[ﬁturz_shst'a, bem Fozno
daqueles que operam com varidveis econdmicas que, vulgarmente, nao sao sistematizadas
- esral:llgzcoa;s::igizmo esperamos demonstrarlogo adiant.e —os exercicios Ievzdos
acaboaté aquiestiolongede sereminécuos ouinconseqiientes. Eisto pelo menc?? por ct:a_l:
razdes: |) porque eles nos permitem eliminar com grande seguranga varlave:a < ; i
capacidade explicativa real contrasta fortemente com o .apelo que t?ér: .par.azo enso-
comum (como é o caso das varidveis tipicas damodelagem r_|cardo-neoc sica); 2) p qd
eles demonstram, mais do que a importancia, a centralidade paraa alavancagem do-
desenvolvimento de varidveis que o senso comume aideologia domlnant(.e (nacontramao
da teorizagio marxo-kaleckiana) identificam a ob.stf'tculos do dgsenvolwmento, como a
taxa de saldrio, a distribui¢io da renda, a distribuigio da propriedade, etc.
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3 TESTANDO OS MODELOS CANONICOS
3.1 O modeloricardo-neoclassico

Para Ricardo, hd trés varidveis fundamentais na determinacio dataxade lucros e
da acumulagdo do sistema: a qualidade das terras, os custos de transporte e a taxa de
salario. Adespeito das diferencas em outros planos, a tradicio neocléssicacomungacom
o ricardianismo desta énfase no “supply-side”, em que o bindmio qualidade-custo dos
insumos fundamentais é a principal determinacio dataxa de crescimento da economia. A
novidade especificamente neocléssica encontra-se na introdugio da “disposigao paraa
abstinéncia” como varidvelindependente relevante naequagio docrescimento. Infelizmente,
porém, ainda nfo conseguimos construir uma proxy desta variavel (ou de seu resultado
esperado: a taxa de poupanga) em nivel municipal. O que nos obriga a restringir a
modelagem o teste deste modelo acs seus termos especificamente ricardianos.

A informagdo sobre a qualidade do solo para a agropecudria foi resgatada da
exaustiva pesquisa desenvolvida pelo IBRA {mais tarde, INCRA) no Rio Grande do Sul nos
dltimos anos da década de 60 e inicio dos anos 70 (INCRA, 1972). Nela, todos os 232
municipios existentes no periodo temsuas terras classificadas em 8 categorias (cadauma
delas, dividida em distintos sub-grupos) em funcio do potencial agropecuério associado
aqualidade dosolo em sentido estrito, a0 potencial de erosio, ao potencial de inundacso,
e ao padrao do micro clima (pluviometria, média e varidncia da temperatura ao longo do
ano, etc.). Para os fins da nossa pesquisa, construimos duas variaveis a partir das
informagdes disponibilizadas no trabalho do INCRA: a percentagem do territério do
municipio de terras do tipo 3 oumenor (terras superiores, adequadas para o cultivo com
um minimo de investimentos, identificada como terra3) e a percentagem de terras do
municipio detipo 6 oumaior (terras impréprias para o cultivo ouque exigem investimentos
relativamente elevados para poderem ser cultivadas sem se exaurirem rapidamente,
identificadacomo terra6). Adisponibilidade de transporte a baixos custos foi quantificada
pornés a partirdo calculo da distinciada sede do municipio aferrovia (distsfer) e Arodovia
asfaltada (distsasf) mais préxima dentro da estrutura viaria da segunda metade dos anos
70. Por fim, a taxa de saldrio foi calculada com base nas informacées do néimero de
empregados urbanos e amassa de saldrio despendida com os mesmos tal como declarado
e apropriado pelos Censos Comercial e Industrial de 1970 (salmedic'?).

Nosso primeiro exercicio foi a construgio de uma matriz de correlacio destas
variaveis, que se encontra reproduzida na pigina seguinte. O primeiro a observar é que
a taxa de desempenho néo apresenta qualquer relagio com a qualidade das terras. Na
realidade, héd umadiscreta (e n4o significativa) correlagio inversa entre qualidade do solo
e desempenho. Este resultado é apenas aparentemente surpreendente. Narealidade, as
terras mais apropriadas paraagropecudria no Rio Grande do Sul se encontram na Metade
Sulenafranjasul do Planalto Noroeste, justamente as regides que apresentam os maiores
indices de concentragao fundidria e os piores desempenhos de longo prazo.
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|
TABELA Correlations
TVYEMYRP | TERRA3 | TERBAG | BISTSASE DISTSFER SALMEE;g
F =T i - 082 =360 -,195"1 493"
Pearson Correlation 1,000 069 ,
TIWRMYR? Sig. (2-tailed) ) 296 214 ,000 ,003 000
Ng. 232 232 232 232 232 222
-,853"1 -, 1857 -, 223" AR
TERRA3 Pearson Correlation -,069 1,000 853 ) (1) 22 23 ne
Sig. (2-tailed) /286 . 000 , S ,222
N 232 232 232 232 232 22
* * 174 -,
TERRAB Pearson Correlation ,082 -,853 1,000 :) 2(2) o o
Sig. (2-tailed) 214 000 , B / K
N . 232 232 232 232 232 222
- - . 453 309"
DISTSASF  Pearson Correlation -,360 -, 185 102?; 1,000 o joid
i -tailed 000 ,005 s ’ f .
I?llg. fadaied 232 232 232 232 232 222
- o Y o 1,000 367"
DISTSFER  Pearsen Correlaticn -, 185 -223 174 ggg ol
Sig. {2-tailed) 003 ,001 008 k , ,222
N 232 232 232 232 232
= T 299 357 1,000
SALMEDIC  Pearson Correlation A83 110 ,045 ,399 ol
Sig. {2-1ailed) ,000 102 ,503 000 L 222.
N 222 222 222 222 222

**_Corrolation is significant at the 0.01 level (2-tafled}.
*. Correlation is significant at the 0.05 level (2-taited).

Paraalém disso, vale salientar aforte e expressiva COl‘r'e|il§50 entre salérjio médio
daindGstria e comércio e o desempenho. S6 que esta correlagdo —ao0 contrérl?( 'do que
propde o modelo ricardo-neoclassico, eno sentido da modelagem marxo-kaleckiana—¢&
POSItNa/;\ses;:?al:’igi:l:r:iével que corroborac modelo ricardo-_negcléssico éa importfincij
dofator logstico. Os municipios cujas sedes se enco.ntralrn mais distantes dasferroviase
ourodovias asfaltadas apresentam uma performance inferior aqueles que contamcomesta

vantagem no plano dainfra-estrutura. ) i . )
Nio obstante, quando calculamosaequagioderegressaoque resultadaintroducao

destas duas varidvels, a distincia da sede com relagéo éfferrovia nio passa r?:) testThde
significancia. Deformaque, nointerior do arcabougo r!cardo-neo.classuc:;'; .ame | gg
modelagem que se pode construir com estas/ 5.varlavlets para exl:llcar )czx |’erenc:) g
desempenho dos municipios galichos nas trés dltimas décadas do s.e,culo. éaque s
dnica e exclusivamente a distincia da sede ao asfalto como variével independente.

equacio de regressio definida pelamesmaé
Tvyfmyrp = 7,223-0,0242 distsasf,

cujo coeficiente de determinagao (R2) ajustado éde 0,126 comnivel designificancia
inferiora(0,1%.

Redes, Santa Cruz do Sul, v. 11, n. 3, p. 25-46, set./dez. 2006

|
!



36 Determinantes dos diferenciais de desempenho sécio-econdmica...

3.2 O modelo marshallo-schumpeteriano

A despeito da identidade metodolégica essencial das construgdes marshalliana e
schumpeteriana sobre o desenvolvimento, elas nio formam uma unidade simples. H4
mesmo certo tensichamento entre ambas. A énfase de Marshall nas economias externas
de aglomerag2o vai alimentar os modelos de causagao circular cumulativa (a la Myrdal,
1972). Diferentemente, Schumpeter vai chamar aatenciio paraainstabilidade datendéncia
sistémica e para a recorréncia das descontinuidades no que diz respeito s empresas,
setores eregides dinidmicas. Estas contradi¢des, contudo, se impSem nointeriordeuma
dialética cujo centro se encontra na afirmacio das vantagens do ambiente urbano —com
tudo o que eleimplicaem termos de disponibilidade de mercadorias eservigos, circulagio
deinformagdes, pressdo competitiva e depressio dotradicionalismo e dermais circunscrigbes

as inovagdes — vis-g-vis as comunidades rurais e suburbanas.

Nestesentido, as varidveis elencadas por nés como proxies das varidveis relevantes
neinterior do sistema tedrico destes autores sio varidveis queresgatam estacentralidade
dourbano e, de forma particular, o papel central dosem presérios e dos trabalhadores da
indUstria e do comércio. Mais exatamente, as varidveis com as quais operamos sio: |)
menor distincia da sede do municipio com relagio 3 capital do Estado, Porto Alegre, por
estrada de rodagemasfaltada nasegunda metade da décadade 70 (dispoakm); 2) nGmero
deempresérios por [000 habitantes (empr1 000) ; 3) nimero de empresarios dainddstria
edocomércio por mil habitantes (emic 1000); 4) percentagem de empresérios dainddstria
edocomércio sobre o total de empresérios (emicemto); 5) percentagem de empresérios
daindstriasobre ototal de empresarios (eminemto); 6) percentagemdos trabalhadores
docomércioedainddstrianapopulagiototal (tcipopto); 7) percentagemdos trabalhadores
da inddstria na populagio total (tindpopt). A tabela com as correlagbes entre estas
varidveis encontra-se reproduzida na Tabela 2, abaixo.

O primeiro a observar € que, com exceco da varidvel empresarios por mil
habitantes (que incorpora os empresérios rurais), todas as demais s3o fortemente
correlacionadas com o desempenho aumnivel designificanciainferiora | 9%. De outro lado,
as varidveis independentes selecionadas também apresentam elevada e expressiva
correlagdo entre si, 0 que implica em circunscricdes 4 utilizagdo simultinea das mesmas
emumexercicio de regressio. Apés diversos testes, ficou claro queaespecificagio com
maior coeficiente de determinagiio e commelhor performance nos testes de significincia
€ aque envolve apenas trés dentre as seis varidveis independentes testadas: dispoakm,
eminemto, e tcipopto. A equagio de regressio tem o seguinte formato,

tvyfmyrp = 8,073 + 0,04199 eminemto - 0,00648 dispoakm + 0,05938
teipopto,

€ apresenta um coeficiente de determinagio (R2) ajustado de 0,532 e um
nivel de significAnciainferiora0, 1 9%.
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TABELA2

Correlations

TVYFMYRP | DISPCAKM | EMPRI1000 | EMICI000 EMICEMTO“ EMINEM’;g“ TCiPOTs'g. ﬂmposz‘:"
TV PRIVER  Pearson Corelatan 1000 - 680 074 Zre . e E I .000‘
Sig. (2-tailed) . 000 262 ,000 000 ,000 ,231 .231
¢ 232 232 232 232 232 232 e
N N o ..3927 408 392+ - -
TISPOAKM  Pearscn Correlation ~,680° 1,000 ;l;g m pos o o P
Sig (2-taikd) ,000 . . . jod o o
N 232 232 232 232 232 ke o =
" ~123 B E .
EMPRIOR0  Pearson Cerrelation 074 g:.’; 1,000 ﬁ ' 021 o o o
o eaed g .232 232. 232 232 232 231 2:;
s " T 282" 497 J46"] 599
EMICIo0a  Pearson Coreiation 279° - 188 .323 1,000 .000 . o o
N eted :gg zg: ‘232 232 232 232 231 231
M z % 337 362" 359*
EMICEMTO  Pearson Cerrelation 4297 -392" -123 igg 1,000 ol o P
Sig. {2-tailedh ,000 000 2061 4 , a0 o oo
N . 232 232 232 232 232 = &l =
u el | -t 1‘ K r
EMINEMTO  Pearson Correlation 496" - 408" gg .:):; ?,30(7} ' P o
flig' (Gaated (z)gg g l232 232 232 23z 231 231
™ 1 - . B4 1,000 969"
TCIPOFTO  Pearson Corelation 483" 3(9)3 22: ;:z zii pai : o
- eled z? '231 ‘231 'z:n 231 231 231 231
5 “1 1 : ] ™1 513" 969" 1,000
TINDPOFT  Pearson Correlation 5011 -A41 414 :22 233 o o .
Sig. (2-ailed) 000 el 000 A L - o’ .
N 231 231 231 231 23

=, Correlation is significant at the 0.01 lavel (2-tled).

3.3 O modelowebero-putmaniano

Como j4 antecipamos na segunda segéo, o modelo webero-putmaniano é.o que
impde os maiores desafios ao teste empirico. Ao. mesmo tempo, tendo em'v.lsta as
marcantes distingdes de padrao de colonizagao do Rio Grgn‘de doSul, coma Pamq pacio
de etnias e culturas distintas que ocuparam porgoes dlstmte?s do territério (o's lfxsc?-
brasileiros e africanos povoaram a Metade Sul, alem3es e it?hanos foram os principais
colonizadores das regides nordeste e norte), este é, tam‘b‘em, um dos modelos _n?ausl
promissores em termos de potencial explicativo dos diferenciais de desempenho municipa
) regmHF’:::I:.czier-se-ia argumentar que as dificuldades es.trutur'ais d.e quantificacio e tes;te
empirico de variaveis especificamente culturais terdo sido percebidas e enfrentadas pelas
maiores referéncias tedricas deste modelo, Weber e Putnam, e que os passos seguidos
pelos mesmo poderiam orientar os nossos. Mas areal.idade ébemmais co‘mple;ca‘. Dﬂes<i{e
logo, Weber identificou no protestantismo—e, em particular, no protestantismo deinflexdo

calvinista — a principal determinagio e medida da inflexdo dos padrées culturais qué

redundam naadocio da éticaprotestante. Ora, esta distir}gﬁo re:!ig'iosa nao temo mesn;o
significado para nés, uma vez que as diferengas. culturais dos imigrantes ltja!aagos ef e
parcela expressiva dos imigrantes alemées vis-d-vis os Iu.so.s (e parce[ae;ipress:w; gsa ro-
descentendes) nio diz respeito a religido: agrande mfxlorla da’p_opulaggo' g:autc:’ a asftrjs
regides é catdlica. E a parcela da populagéo que ndo é catdlica, ne inicio do pezo o
estudado, é predominantemente luterana®®. De outro lado, Putnam ~ que estlL.J Ja os
diferenciais de performance regiées igualmente marcadas pela hegem?nl? c}o catc():I l(::;S[TIO
~ contou com tempo e recursos para realizar um levantamento primario de dados e
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informagées com os quais nao contamos.

A solugio encontrada até o momento para este impasse foi a adogéo de proxies
apenas satisfatérias. Nossa expectativa é ade ainda virmos a obter informacées de fontes
nao censitarias que sejam capazes de nos fornecer um quadro mais acurado dos diferenciais
de padrées culturais e, em particular, dos diferenciais de disposicio para a adogio de
estratégias oportunistas (que geram solugdes do tipo “dilema do prisioneiro”) ou
cooperativas (que geram equilfbrios social e individualmente superiores) em jogos
competitivos.

As variaveis eleitas por nés (bem como a justificativa paraa adogio das mesmas)

sdoas seguintes: | ) percentagem de evangélicos na populagio total municipal (evanstot),
que busca testar a hipétese weberiana clssica; 2) percentagem da populagio brancana
populacio total (ppbpopt), que busca resgatar, tanto os diferenciais de padrio de
colonizagio que separam onorte (imigrantes europeus) dosul (luso-brasileiros eescravos),
quanto a provavel influéncia da escravido na depressio daacumulagio de capital social;
3) a percentagem de votos nulos e oposicionistas na eleicio para Senador de 1974 em
relagio ao nimero total de eleitores (mdbnul), que busca resgatar a disposi¢io paraa
contestagao (presumivelmente, por apego a principios éticos) ativa (por oposicdoauma
contestagdo passiva, manifesta na abstengio de votagio ou no voto em branco) num
periodo em que aqueta poderiaimplicar em retaliagées politicas e econdmicas por parte
dos governantes estaduais e da federagio; 4) a percentagem de formados em cursos
técnicos (agrfcola, industrial ou comercial) emdiferentes graus (primario, ginasio, colégio,
superior) vis-d-vis o conjunto dos formados no municipio (fctefoto), que busca testar a
hipétese weberiana da associacio entre ética protestante-capitalista, elogio do trabalho
técnico e critica do humanismo filoséfico; 5) percentagem dos formados em cursos
técnicos sobre a populagéo (fctepopuy), com amesma fungio daanterior; 6) anos médios
de estudo da populagio (anmedest), que visa resgatar, neste contexto, avalorizagaoda
alfabetizagio e do ensino formal (que sempre foi caraaos protestantes, desdeatraducio
da Biblia por Lutero) associada 4 preparagio para o trabalho (acumulagio de capital
humano), e dinculeagio de principios éticos universais (acumulagio de capital social). Os
resultados do exercicio de correlagio destas variveis encontra—se reproduzido na
Tabela 3.

O primeiro a observar é que, com excecio da percentagem de evangélicos na
populagao total (cujo indice de correlagio é de meros 0, 1 46, significativaa 596), todas as
demais varidveis apresentamcorrelages acimade 0,2 que passamem testes de significincia
a 19. Deoutrolado, tal como no nossotratamento do modelo marshal lo-schumpeteriano,
as variaveis independentes eleitas (em particular, anmedest) apresentam expressiva
correlagio entre si. O que circunscreve a utilizacio de todas as varidveis nurn exercicio
de regressdo. Apés alguns testes, chegamos 4 seguinte especificagio:

tvyfmyrp = -7,324 + 1,527 anmedest + 8,180 ppbpopt + 0,09215 mdbnul,

com coeficiente de determinagio (R2) ajustado de 0,348 e significAnciainferior a
0,1% para a equagio como um todo e para cada um dos pardmetros.
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TABE LA 3 Correlations

TVYFMYSP EVANSTO'I: PPBPDPT“ MOBN“L;;- FCTEFOZ': g‘ FCTEPCI)ZF;g' ANMEDE‘:;
[ FVYEMYRP  Pearson F:arraiau‘an 1,000 :};: 346(2} ooo ..001 - %
iig. (Biaied 232‘ ’232 232 232 232 ::g.. fzg'
EVANSTOT Pearson Coxelation 143* 1,000 .g:g -::? -gz: ooo :015
?g' Grated :i: 232 ‘232 232 232 ggg ?:25'
FEBPOPT  Pearson Correlation 342" 076 4,000 322: -4032 :999 :005
flig. (rated .:gg ‘52222 232‘ .232 232. 232“ iii
MDBNUL Pearsen Correlation 429 :ﬂ: :2: 1 .000. :‘1}:2 gg .000
Elm. erated ‘x ‘232 ‘232 232 232 232.- ﬁ'
FCTEFOTO  Pearson Corelation 212" -030 —.333 .:);i' 1‘000' ,;g: .000
M .g .Z: ‘232 I232 232 232 232
FCTEPCOPU I:earson Caorrelation 279™ 1262 000 27 .;gz' 1,000. 'iz
Sig. (24aiked) 000 000 999 00 kL o o
N 232 232 232. 232', fasi. 2] 2
ANMEDEST Pfaarson Correlation ,:33“ .;??’ ;gg .!;40 000 m '
:Ig' (@ualed '232 '232 232 232 232 232 232

*. Correlation is significant at the 0.05 level (2-tailed},
**. Correlation Is significant at the 0.01 level (2-lailed).

3.4 O modelo marxo-kaleckiano

Tal como o entendemos, ¢ modelo marxo-kaleckiano atr.ibui a distribuigéodda
propriedade e da renda o papel central — inclusive enquanto artlcuizdor maﬁerﬁgnsz
determinagdes culturais e psicolégicas — do compl.exo processohdf: esdenvo vi ronto
sécio-econdmico. Mas ha uma distingdo entre os Skms auto['es candnicos es:le mode ge
sistema: enquanto Kalecki identifica a distribuicdo ‘(que é fungao. w;yer:a gogsra;tos
monopélio) comoa principal determinante da n"ragnttudt.a d? multip ICZ on;_r gﬂo o
auténomos e da propensio a investir associada a variagio do grau de uti IT-ZGZQ &
capacidade instalada e 2 acumulagao financeira pregressa, ll"’i_arx toma : f:e‘ntra ; r:aéncia
distribuicio de uma perspectiva mais geral, enquantoﬂ condicio necess lilaaten; guesa
econsolidagio do projeto po!itico-institucionfil bur‘gues edaordem e;onomlca u .:|gt urais.
86 que, em Marx, acondigdo necessariando é Su.fiCI?ntE‘:: seu.s desdo ramglantos cb leorals
e politico-ideolégicos (como em Weber e nos mstltuaonahst?s em gera ) tal?; dm 20
forcas motrizes. Além disso, todo o processo érigorosamente histérico, no ‘sentl o. Z q
muda de forma ao longo do tempo. Na raiz do mesmo, encontrar-se-ia adsoc1e ade
mercantil simples, que comporta duas faces: uma fas:e rural,. representa fa pdor u:z
campesinato com autonomia suficiente (ainda guando curc.unscrn.:a) Par:] aprofun eg't? .
insercao mercantil, e umaface urbana (e, crescentemente, lndustflai), or;‘ e :_emzrge depm
social especificamente burgués, responsavel pela t~rar.1$‘fo.rmag.ao qua ltatlvaé fa or g
mercantil em ordem capitalista. Mas se a distribuicao 1n|E!al da propned:@e uncional
para o desenvolvimento capitalista, apés a consolidagao fia -hegemonla burguets‘:., 2
concentracio de capitais é condicio sine qua non para aampliagdo d? ;laodercompe itive
da grande indstria em seu esfor¢o de conquista do mercado mundial.
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Ora, modelar umsistematio complexo esté longe de ser trivial e ndo poderiadeixar
deimpor certa violénciaasofisticada dialética mandana, Além disso, optamos por ndo re-
introduzir na modelagem marxo-kaleckiana varidveis que, adespeito de pertinentesaesta
abordagem, ja haviam sido introduzidas em outras abordagens e que voltario a ser
trabalhadas na versio preliminar de nosso modelo geral (sintético). Estamos cientes de
que, assim fazendo, estamos deprimindo artificiosamente o poder explicativo deste
modelo-sisterna. Mas este viés serd compensado quando, na dltimasecio deste trabalho,
na qual procuraremos demonstrar a consisténcia essencial da especificagio obtida com
interpretagio marxo-kaleckiana do processo de desenvolyimento capitalista,

Dadas estas circunscri¢des, optamos por operar com as seguintes varidveis: 1) o

coeficiente de variagio (o desvio padrao dividido pela média) da renda familiar municipal
{covaryfm; quanto mais elevada o covaryfm, mais heterogénea éadistribuicio darenda,
maiora percentagernde familias com rendimentos muito acimadamédiae de familias com
rendimentos muito inferiores aquela); 2) a participagdo percentual dos salirios urbanos
na renda do municipio (salurnay), que, além de ser uma outra medida de distribuicio,
sintetizaainfluéncia de duas variaveis j4 conhecidas e testadas em modelos anteriores: o
salario médio dainddstriae do comércio (salmedic, introduzida na modelagem ricardo-
neocldssica) e a percentagem de trabalhadores da inddstria e do comércio na populacio
(cipopto, introduzida na modelagem marshallo-schumpeteriana); 3) a percentagem da
drea dos estabelecimentos comaté 20 ha. de extensio na 4rea total dos estabelecimentos
rurais do municipio (ate20ha); 4) a percentagem da drea dos estabelecimentos commais
de 1000 ha. de extensio nadrea total dos estabelecimentos rurais do municipio (mais 1000);
5)ocoeficiente devariagiodosanos de estudo da populagio (covarane); 6) apercentagem
da populagio em idade escolar sem nenhum ano de instrucéo formal (%sinstot),e 7) o
nimero de trabalhadores dainddstriae do comércioem relagioaonlimero deempresarios
daindistriae do comércio (truremur), que nos d4 um indicador do tamanho médio dos
estabelecimentos organizados em padrées capitalista. A Tabela 4 reproduz a matriz de
correlagdes destas variaveis.

O primeiro a salientar é que, dentre as varidveis elencadas, apenas ate20 e
mais 1000, que buscam resgatarainfludnciada concentracio fundidriasobre o desempenho,
nao apresentamcorrelagio significativa com a medida eleita pornés. Nio obstante, estas
varidveis apresentam correlacGes significativas (e opostas) com outras medidas de
concentragio - covaryfm, covarame e %sinstot —significativamente correlacionadas
com o desempenho. O que reforca a hipétese distributiva convencional tradicional,
segundoaqual, adistribuicio darendareflete adistribuigo da propriedade. Se for assim,
a concentracao fundidria pode se encontrar entre as “causas das causas” do mau
desempenho relativo. Confirmar ouinfirmar esta hipétese envolve arealizagio de outros
exercicios'® que esperamos poder realizar na seqliéncia desta pesquisa.
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TABELA4

Carrelations

TVYFMYRAP | COVARYFM | SALURNAY ATE2005 5 MA!S1:)2§' OOVAR.;i\; %Sir_ls;zig ] TRUHE&:‘L;SF; _
Wﬁp—?‘_—&' Tz 2571 5717 B . E ¥
eal'SOﬂ‘ e e 000 000 452 024 J000 .0co (2)2(1)
o @ikl 2315 232 222 232 232 232 232 2
o " - 346" 289 ,246" 088 -
i - 257" 1,000 =150 2
COuRRYEM P-earsun ‘Conemon ﬁio . 026 000 000 000 ,172 2212
K S .232 232 222 232 232 232 233 8
. 3 042 -075 247" -,343+1 |
SR ot onaston Py -':)Zg o 537 265 ,000 000 000
N e g '222 222 222 202 222 §§24 E:f
N - | '.418" - et K
RTEZ0 Pearson Comelation 050 -3461 gﬁ 1,000 ggg i P o
oo e 42;: g .222 232 232 232 232 231
5 1 =300 1,006 279" 219 -115
3 289" - 075 300 o
Pearson Corralation - 149 ’ s oy .
MASIOa0 Sig. (2-tiled) 024 ,000 265 000 B " ot o
¢ 232 232 222 232 232 2 2 o
N = ue *vi 1 m [ K
i 1 1 247 -418 279 .
ARAN rgon Correlation 255 246 E pos e
oo g P?a 2-laifed) 0ol 000 Reth] 000 000 . o o
wee 232 232 222 232 232 232 2 =
x T -,3484 - 274" 2191 034 K -
Gesinstot Pearsen Gorrelation -345" 089 343 .000 - o . o
ig. {2-tailed) 000 178 L00 . E L s o
e .232 232 222 232 232 232 = 2
. - ] 115 059 324 K
TRUREMJR  Pearson Correlatien 432" ~141 ﬁ .ﬁ; P e poi .
Sig. (2-tailed) 000 032 E . e ot o
B 231 231 222 231 231
N .

**, Comelation is sigaificart at the 0.01 level (2-ailed)-
*. Corelation is significant at the 0.05 level (2-tailedt,

Vale chamaraatencioaindapara o fato de que as outras 5 medidas de d?tr;::;gzz
ndo apresentam uma relagio univoca com o d.esempenho. Enquanto'o ;:: eu;ns -
variagdo da renda apresenta uma relagio negativa com este (comf) seriac e :ouﬂc;
o coeficiente de variacio dos anos de estudo apresentauma rel_agao poch:!:raI ; Deoutro
lado — e mais uma vez no sentido dominante da construgao marzo- alec |atnanuma
percentagem de pessoas em idade escolar commenosde { ano de_ estudo Z;z‘:;elz :os e
expressiva relagio negativa com o desempenho, enquanto a pa;thpagaoho serios 2
renda, apresenta uma relagdo positiva. Por fim, a medida de ta[nan T os
estabelecimentos urbanos criada por nés, apresenta uma ['el_agao posztw:j\ co °
desempenho. Nio obstante, esta varidvel apresenta uma .forjclss:m:?. corrz :2:;;::2[ :
participacio dos salarios narenda, ndo passanos testesde 3|g.n|ﬁc.anc1a nc>fe ercicios e
regressio. Assim, amelhor especificagio obtidacomestas varidveistemaseg . :

tvryfmyrp = -7,993 - 0,0137 covaryfm + 0,06717 salurnay +0,0153 covarane
—-0,0557 9%sinstot,

cujo coeficiente de determinacéo (R2) ajustado é de 0,422, e cujos testes 'de

ST P : i equacio e para cada um dos
significancia sdo inferiores a 0,19 para o conjunto da equag p
parametros calculados.
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4 UM ESBOCO DE MODELO GERAL E SEUS DESDOBRAMENTOS

O resgate de todas as varidveis que se mostraram significativas nas diversas
modeiagens e a construgio da matriz de correlagio das mesmas traz algumas licdes
interessantes'®. Em primeiro lugar, este exercicio deixa muito claro o elevado grau de
correlagioentreas varidveis independentes. Algumas delas—comoadispoakm, salurnay
einordesta “participacfio percentual dos salérios urbanos narenda e “pertence 3 regido
nordeste” — so significativamente correlacionadas com todas as demais vari4veis”. De
outrolado, avarivel que apresenta o menor nimero de correlagées significativas com as
demais - covaryfm — s6 nio o faz com cinco — eminemto, tcipopto, anmedest, %
sinstot, salmedic—dentreas treze processadas. Nio gratuitamente, as tr&s varidveis mais
intensamente correlacionadas (que sintetizam determinacées das demais) e 2 menos
correlacionada (quetrazuma contribuicio especifica paraadeterminagiio do desempenho)
véo fazer parte da equagio de regressdo obtida a partir de testes com as treze variveis
finais que apresenta o maior coeficiente de determinaciio e o melhor desempenho nos
testes de significincia. Esta equagio tem o seguinte formato:

tvyfmyrp = 7,088 - 0,00905 covaryfm + 0,922 anmedest + 0,02683 salurnay —
0,00905 distsasf + |,198 € nordest — 0,00354 dispoakm,

apresentaum coeficiente de determinagio (R2) ajustado de 0,61 6 e éaprovadanos
testes de significinciaa 0,196.

Nio obstante o cariter positivo deste resultado, entendemos queaespecificacio
acima ainda apresenta algumas deficiéncias. Em primeiro lugar, ela introduz a variavel
regido (ou melhor: a dummy € nordest) como uma varidvel independente em pé de
igualdade com as demais; o que ndo nos parece rigorosamente correto. Além disso, ela
atribui um peso excessivo a distincia de Porto Alegre'?, que, adespeito de contar comum
estatutotedrico superiorivaridvel € nordest, também comportaumadimenséo tautolégica,
dado que a capital se encontra na regido mais desenvolvida e parcela expressiva de seus
vizinhos pertencem A regido nordeste.

Por isto mesmo, optamos por calcular, igualmente bem, aquela equacio de
regressdo que, ignorando estas duas variaveis que comportam dimensées tautolégicas,
melhor explicasse o diferencial de desempenho dentro de exigéncias estritas designificincia.
E oresultado obtido foi umaequacio com coeficiente de determinacioajustadode 0,515
e significincia inferior a 0,5% para todas as varidveis, com a seguinte especificacio;

tvyfmyrp = 0,347 - 0,0106 covaryfm + 0,725 anmedest + 0,035(2 salurnay —
0,0125 distsasf + 0,04418 eminemto + 4,237 ppbpopt + 0,053 |4 mdbnul

Vale observar que aexcluséio das duas varidveis proto-tautolégicas supra-referidas
permitiu a reincorporacio de trés variaveis teoricamente expressivas e que j4 haviamse
mostradosignificativas na testagem dos modelos marshallo-schumpeterianos e webero-
putmanianos. Infelizmente, o custo desta recuperacio € uma perda nio desprezivel em
termos de poder explicativo daregressio. Acreditamos, contudo, queacontinuidade da
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esquisa — €, em particular, a construgio de proxies adequadas 3 testagem do n:tode_lo
Emitho—northiano, venhaa nos permitir suprir (e, quica, superar) o gap de determinagao

das duas modelagens.

ini i i ic Performance
etermining Factors of Counties Socioeconomic
0 in the State of Rio Grande do Sul from 1870 to 2000.

Abstract

Theaim of this paper is to summarize four models of regiona! developmentand te]st
their capacity to explain the evolution of the social and economic performancc{e of ; Ie
municipalities of Rio Grande do Sul between 1970 end 2000. Thefour selected :no. e‘s
emphasize four explanatory variables: 1) the quality of natur_al resources an og|st-1c|
structure; 2) entrepreneurship and advantages of agglerr?eratlon: 3) eulture and lsocm
capital; and 4) distribution of wealthand income. The majorlt?/of theproxies of there evant
variables were extracted fromthe demographic and economic censuses ef 1970. The main
conclusion of this researchis thatall models explain, tosomeextent, the d:f.ferences among
municipal performances. Nevertheless, their contributionis distinct, growing from_ the ﬁ_rst
to the last one. As a matter of fact, the first model (besed on Neoclassical and Rleardlan
hypotheses) brings a very modest contribution, while the last {based on Marxian and

Kaleckian hypotheses) has the strongest explanatory power.

Keywords: Regional Development. Regional Inequalities. Distribution of Wealth.

Notas

! (i Estudos Regionais e Urbanos da Fundagio de Economia e Estatfs:cica do
(E::;;:e;: cll(ci,; g‘:al::: I:;) Sduel e Professorio Programa de Mestrado e Doutorado em Desenvolvimento
i iversidade de Santa Cruz do Sul.
z geignl::::]s:;zn:gnparar esta performance com a do estado de 530 I?aulo, que, Ne mesmo Pirioggé
teve uma queda de 36,10% para 33,42% na participagao no P18 rlaqonal, ede 51 ..58% pa{goa ,
na participacio no Valor Agregado da Inddstria de Transformagae. (IBGE, 1999; IBGE ). )

' Exemplificando: como o demonstram BERNI, MARQ_UES e MARQUE'I'I'I- (2004), a taxla de
crescimento do PIB municipal apresenta elevada correlagdo com a taxa de cres'CEm-ento da populagio
e do estoque de capital. Mas — cabe perguntar - & o crescimento do PIB que atral imigrantes e esnm:lja
o investimento ou, ac contrario, é a crescente oferta de mio-de-obra e x elevagho do estoque de

i j escimento do produto?

4 :P';‘:Lti‘;ede:s’;':’ :E?alz: rforan‘l variada: Vale frisar, contudo, trés contribui.gées: 1} os Cens?s
Demograficos do IBGE de 1980, 1991 e 2000, que disponibilizam a taxa de crescimento da Populagao
de todos os municipios (inclusive dos criados apés a realizagio do Fienso Demogréﬁco medn:tagente
anterior) entre o dia de referéncia da coleta do Censo atual e o dia de referénq.a de c.ol—et;.: o Cense
anterior, com base nas informagbes georefenciadas mantidas no s:steme da :nstutwgae. 2} Cartas
Topograficas de 1980 na escala 1:150.000 disponibifizadas pela Secretaria do Abastecnmentoae da
Agricultura e digitalizadas, processadas e confrontadas com as cartas topogréﬁcas. contempor; .n:as
digitalizadas e disponibilizadas pelo IBGE {o que nos permitiu caleular as éreas.ce-du_da.s.e a[laropn? as
pela sobreposicio de layers); e 3} a Legislagio sobre os processos de constituigo, implantagio e
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alteracdo do territério dos municipios gatichos, disponibifizada pela Assembiéia Legislativa do Estado
do Rie Grande do Sul.
Um exemplo pode ajudar a que se compreenda o problema. Parece légico imputar a totalidade da
predugio especificamente urbana (inddstria de transformacao e servigos capitalistas) de um municipio
novo aquele municipio que lhe cedeu a totalidade da drea urbana. Mas a adogdo deste critério pressupée
que a producio rural seja imputada pela 4rea rural {que & 2 melhor proxy disponivel), e que a renda
familiar sejz imputada pela distribuigio das familias recenseadas no Censo Demogrifico.
Que, 2 despeito de corrente na literatura sobre desenvolvimento, sefa nos meios ortodoxos, seja entra
heterodoxos, nao nos parece ser uma distincio rigorosa. Afinal, ela pressupde a existéncia de uma
esfera especificamente econémica que seria “nao-social™; vale dizer., ela remete, ouauma naturalizacio
do econdmice (reduzido, em dltima instincia, a técnica), ou, pelo menos, a uma cisdo absoluta entre
“paixdes e interesses”, “sentimentos e razio”, “impulsos e racionalidade”, que reduz a Economia ao
plano de uma ciéncia matemnético-dedutiva voltada 3 identificagio de condi¢Bes de equilibric em fogos
competitivos relativamente simples. Da nossa perspectiva, estas sio as duas vertentes de vulgarizacio
da Econiomia Politica, corretamente criticadas por Marx em seus inGmeros apontamentos sobre o
desenvolvimento da triste ciéneia.
Malgrado o consenso entre os estudiosos da dinimica econdmica rural da subestimacio sisternética
da renda e dz qualidade de vida do camponés efou do trabalhador rural nas estatfsticas censitdrias
(vide, p. ex, GRANDO, 2001, pp. 30 e segs.), nzo existem {ou, pelo menos, desconhecemos) estudos
que busquem quantificar esta subestimaco. E nossa intencao fazer alguns testes e cilculos com vistas
adeterminé-la com algum rigor ainda no bojo desta pesquisa. Até o momento, contudo, nio foi possivel
dar um processamento adequada nas informagdes disponiveis com vistas a tal calculs, Tudo o que
foi possivel averiguar até 0 momento é que: 1) a percentagem da renda nio monetéria na renda total
do trabalhador rural varia de forma significativa na agricultura familiar e na capitalista; 2) esta
percentagem vem declinando nas Gltimas décadas; 3) no ambito da agricultura familiar, a renda nio
monetdria corresponde ainda hoje a no minime, 30% da renda monetaria. Estas foram as referéncias
que nes levaram a adotar a ponderagio de 1,5 para a renda rural em 70 e de 1,2 para a renda rural
em 2000. Ainda que estes valores nio tenharn side calculados de forma rigorosa, nes pareceu mais
correto impor alguma ponderacio do que ignorar 2 subestimagio amplamente reconhecida, De
qualquer forma, também calculamos a taxa de variagdo da renda familiar municipal sem ponderacio
da renda rural {tvyfmspr) e todos os testes aplicados sobre a tvyfmyrp também o foram para aquela
primeira. E, com raras excegbes, a variagio ponderada se mostrou estatisticamente rmais significativa
nos exercicios de correlagio e regressio com as varidveis potencialmente explicativas da peformance
de longo prazo dos municipios. $6 nao apresentamos aqui os resultados da modelagem alternativa
{e, por assim dizer, mais conservadera), em fungdo dos limites de espaco. Mas eles podem ser
disponibilizados a qualquer pesquisador que se interesse por obter mais detalhes da pesquisa em curso,
Ou, mesmo, “sempre™: o padrio de manifestagio do (ou auséncia conhecida de) “erro” nac muda
© estatuto contingente da associagio entre a {pretensa) causa e seu {pretenso) efeito.
Na esteira das respostas distintas, mas convergentes, dadas por Kant (1980), Hegel (1980), Popper
(1975) e Piaget (1978) ac desafio de Hume.
Os que ndo pertencem, nem a Nordeste, nem 3 Sul, necessariamente pertencem A terceira macro-
regifo do Estado, a Norte-Noroeste.
O que, contraditoriamente, nio significa dizer que ela no possa ser incorporada num modelo de
regressio comt vistas a esclarecer os determinantes dos diferenciais de desempenho. Nao se pode
confundir o ideal de nos vermos livre desta varigvel proto-tautolégica, com a possibilidade de decidir
pela suz exclusio. E isto, quanto mais nio seja, porque ¢ pardmetro associado & mesma nos da uma
pista da importincia de variéveis especificamente regionais que estio afetando o desempenho e que
ainda n2o foram adequadamente incorporadas as modelo. Mas isto ndo & tudo. Como se pode
observar nos parimetros das duas varidveis acima, o fato de um municipio se encontrar na regiio
Neordeste & um forte indicio de bom desempenho, mas o fato de se encontrar na regido Sul {ou na
norte), ndo tem a mesma importingia. O que significa dizer que, ou as regides norte-noroeste e suf
nao estio bem especificadas, ou as mesmas se caracterizam, mais por apresentarem desempenhos
intra-regionais heterogéneos do que propriamente por apresentarern maus desempenhos.
Na realidade, as dificuldades associadas & construgao de proxies adequadas para a testagem deste
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a despeito de sua importincia tedrica insofismével, optamos por no operéar
da pesquisa, Ainda estamos construindo ¢ testando proxies capazes de
tes da modelagem smitho-

modelo sdo tantas que,
te estagio
m © MEeSMo Nes s cors!
:Zpresentarem de forma minimamente adequada as variaveis independen
e é - n3o pode
nolrt holbs,uarvar que o valor desta varidvel - tal como o de outras que te‘m a mc:is‘m.a f:gtz o e Eesas
vae lculado para aqueles municipios que, por apresentar.'em‘ um ndmero _|mmud ic? s
proii Imente 3 ou mencs), a agregagio dos dados censitirios para o conjunte do municip
normalmen » 2  C o
.( suficiente para garantir o direito das empresas ao sigilo comercial o inversa  previta
1\r,1 le dizer, sem que se introduza a varidvel salmedic, que apresenta uma relag
ale s

pelo mO_de.lo- dizer. nos termos de Weber, que adotam padrdes éticos e culturais rr_!uito préximos
QO aue Sl'g r-nﬁca o 'o osicio as vertentes calvinistas e, posteriormente, pentecostais. - .

o cathIsmO" pIOI’_ ' egla determinacio de medidas alternativas de concentragio fundidria, que
Qlue. Pa::?énlgcs;;::irz “estabelecimento” e “propriedade” que caracteriza os Censos Agropecudrios
elimine

iy antagdnico ao sistema marxc-kaleckiano {gue, como ji afirmamos, reconhece
o C!I'-Ie se:nts:ra funﬁionalidade da concentragio em distintos momentos do —processwl: Eie
- lman" to capitalista), solicita uma interpretagio. Aparentemente, este padric de rea-gao
desenVOWIf'ﬂ_en :I)' ‘:sio das'exigéncias de qualificagio formal-profissional na inddstria e-nf)s ser_vugos
i de malor o0 fisticacdo (atendimento médico-hospitalar, educagao superior, admxmstr?gao da
urb:::nos e ma‘lor‘ So‘ as egxi &ncias de qualificagdo formal-profissional em atividades rur_a|§. Esta
iu'stlga, e ws-!:;"asda elogfato da covarane nao apresentar qualquer correlagio com a %sunstof:,
hlpéteS? ii;::;.zer quepos municipios que apresentam um_cotleﬁciente de variagio edt.lcacnon_al mais
oI quedcs:go fazemn por apresentar uma percentagem maior de individuos com curso superior, e néo uma
eleva

percentagem maior de pessoas sem instrugdo formal.

#  Infelizmente, ndo h4 espago para a reprodugio desta matriz aqui. As varidveis referidas, em ordem
2

A X Ly . e ) st;
de introdugio no texto, sio: Inordest; distsasf; salmedic; dispoakm; eminemto; tcipopte; anmede
= Qi
ppbpopt; mdbnul; covaryfim; salurnay; covarane; Jesinstot.

) 3 30 ¢ apresentada com os parimetros betas
5 Este peso nio & aparente quando a equagio de regressio € ap

referidos is unidades de medida originais das varidveis. Neste caso, variaveis cujos valore‘ts sdo ma:ore;
ncias em km gue separam os municipios do a capital do Estado]
i = que sep: s municipios do RS d al do E: d‘
em termos absolutos (como as distincias em k param o . capital ;
I r pardmetr nores. Se as varidvels sio contabilizadas em termos de desvio
tendem a apresentar parametros me ‘ ®
vei ta da varidvel dlspoa m assume
padra - mparéveis. Neste caso, o be ki
adrio, contudo, os betas tornam-se co : .
[s] Valor. - 0 2 N 'EXP essivameﬂte superio a todos s de als e 36 Comparﬁve] ao beta a]ust d
,294 r F v ado da

varigvel fnordest, que & de 0,258.

Referéncias

ALONSO, | A. Evolugdo das desigualdades inter-regionais de rendainterna no Rio Grande do
Sul 1939-70. Porto Alegre: Fundagio de Economia e Estatistica, 1984. (Teses).
ANDREOLI, D. “As desigualdades regionais do Rio Grandedo Sul”. In:Indicadores FEEv.17
n.2. Porto Alegre: FEE, {989.

BERNI, D.; MARQUES, A; MARQUETT!, A. “Determinantes dos diferenciais das taxas de

crescimento sub-regionais do Rio Grande do Sul nos Anos 90”. In: Anais do /l Encontro de
Economia Gaticha. Porto Alegre: FEE/PUCRS, 2004. Disponfvel em: <www.fee.tche.br>.

GRANDO, M. Z. Primeiro Relatério de Avaliagdo Sécio-Econémico do Componente Alfvio @
Pobreza Rur,a! do Projeto de Manejo de Recursos Naturais e Alfvio a Pobrezado RS. Porto Alegre:

Fundagio de Economia e Estatfstica, 2001.

Redes, Santa Cruz do Sul, v. 11, n. 3, p. 25-46, set./dez. 2006




I T MNIC L™ B e s

46 Determinantes dos diferenciais de desempenho sécio-econdmico...

HEGEL, G.W. Introdugdo a Histéria da Filosofia. S&o Paulo: Abril Cultural, | 980.
HUME, D. Investigacdo sobre o entendimento humano, Sdo Paulo: Abril Cultural, 1980.

IBGE - Instituto Brasileiro de Geografia e Estatfstica . Contas regionais do Brasil 1 985-1997.
Rio de Janeiro: IBGE, 1999.

IBGE - Instituto Brasileiro de Geografia e Estatistica . Contas regionais do Brasil 2001 . Rio
de Janeiro: IBGE, 2003. Disponivel em: <www.ibge.gov.br>.

INSTITUTO NACIONAL DE COLONIZACAC E REFORMA Q\GRARIA !
LEVANTAMENTO DE RECURSOS NATURAIS, SOCIC-ECONOMICOS E
INSTITUCIONAIS DO ESTADC. Porto Alegre: INCRA, 1972, vol. 2,

KANT, I Critica da razdo pura. Sdo Paulo: Abril Cultural, 1980.

MARQUETTI, A; RIBEIRO, E.P. “Anélise Estatistica de Dados Temporais Selecionados”
In: PAIVA, C.e CAMPREGHER, G. (Orgs.) Marco Referencial do Plano Plurianual 2004-2007.
Porto Alegre: SCP, 2002a.

MARQUETTI, A; RIBEIRO, E.P. “Determinantes dodesempenhaecondmico dos municfpios
do Rio Grande do Sul - 1991/2000”. In: PAIVA, C. e CAMPREGHER, G. (Orgs.) Marco
Referencial do Plano Plurianual 2004-2007. Porto Alegre: SCP, 2002b.

MYRDAL, G. Teoria Econdmica e Regides Subdesenvolvidas. Rio de Janeiro: Ed. Saga, 1972.

PAIVA, C. A. “Sabedorias e llusées dos Estudos Regionais”. Porto Alegre: Fundacio de
Economia e Estatfstica {mimeo), 2005.

PAIVA, C.A.e CAMPREGHER, G. (Orgs.) Marco Referencial do Plano Plurianual 2004-2007.
Porto Alegre: SCP, 2002.

PIAGET, }. Aepistemologia genética. Sio Paulo: Abril Cultural, 1978,

POPPER, K. Conhecimento Objetivo. Belo Horizonte: Editora Itatiaia; Sao Paulo: Edusp,
1975.

PUTNAM, R. Comunidade e democracia: a experiéncia da Itdlia moderna. Sao Paulo: FGV,
1996.

SINGER, P. Desenvolvimento econémico e evolucéo urbana. $ao Paulo: Companhia Editora
Nacional, 1977.

TEJO, L. (1941). “Contribuigio 4 Critica da Economia Rio Grandense”. Provincia de Sdo .'
Pedro(1):81-90,jun.;(3): 74-91, dez. Porto Alegre. Republicado em Ensaios: FEEvol. 3n. |.
Forto Alegre: FEE, 1982.

Data do recebimento: 15/08/2006
Data do aceite: 31/10/2006

Redes, Santa Cruz do Sul, v. 11, . 3, p. 25-46, set./dez. 2006




