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RESUMO

Aqualidade de vidada populagio é de sumaimportincia para o desenvolvimento
de um pais. Aafericio damagnitude dessa varidvel por meio da criagio de um indice relativo
de qualidade devida (IRQV), que agregue em siumamultiplicidade de indicadores, aumenta
o grau de confiabilidade, bem como permite um maior niimero de digressées acercado
nivel de vida alcancado por uma sociedade. Nesse sentido, esta pesquisa busca criar um
indice de qualidade de vida para a populagio brasileira. Os resultados indicam que as
regides Sul e Sudeste apresentaram os melhores indices, quande comparadas as demais
regides; os Estados que se destacam, nesse caso, sio os de Minas Gerais, Santa Catarina
eRio Grande do Sul, que obtiveram valores parao IRQV acima de 80%. De forma contraria,
0s piores lugares para se viver estio nas regides Norte e Nordeste, tendo os Estados de
Alagoas e Maranhio, na regido Nordeste, apresentado valores de IRQVinferioresa 10%.

Palavras-chave: indice relativo de qualidade devida, analise estatisticamultivariada,
Estados brasileiros.
ABSTRACT

ABRAZILIAN RELATIVEINDEX OF LIFE QUALITY: ANALTERNATIVETO THE
HUMAN DEVELOPMENT INDEX - The quality of life of the population is an important
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theme in the assessment of the developmentofa country. To gauge the magnitude of this
variable this paper created a relative index of life quality (RILQ) that incorporates the
multiplicity of indicators of standard of living reached by a society. This research aims at
creatingan index of life quality for the Brazifian regions. The results indicate that the South
and Southeast regions presentthe best indexes, when compared to other regions. States
of Distrito Federal, $30 Paulo, Minas Gerais, Santa Catarina and Rio Grande do Sul have
obtained values of RILQ above 80%. The worst places to live are in the North and

Northeast regions, where the States of Alagoas and Maranhio present values of RILQ
inferiorto 10%,

Keywords: Relative index of life quality, Multivariate Seatistical Analysis, Brazilian
states.

l Introducio

A Organizacio das Nagées Unidas (ON U) utiliza o indice de Desenvolvimento
Humano ({DH) paramensuraro grau de desenvolvimento alcangado por um pais, estado
&/oumunicipio, no sentido de possibilitar um diagnéstico sobre os indicadores utifizados
(educagiio, longevidade e renda). O cémputo do IDH nos moldes adotados pela ONU,
emborasimples, faihaem termos de abrangéncia, pelo fato de utilizar apenas indicadores
de educagio, longevidade e renda, Uma vez que o nivel de desenvoivimento humano
(qualidade de vida) de uma sociedade envolve uma multiplicidade de indicadores, apenas
educagio, longevidade e renda nio captam comfidedignidade o nivel de desenvolvimento
alcangado por uma sociedade, gerando resultados viesados. Assim, torna-se evidente o
limitado alcance dos indicadores do IDH,

Alimportancia da criacdo de um ndice relativo de qualidade de vida (IRQV) que
agregue em siuma multiplicidade de indicadores diminuisubstancialmente o viés existente
naestimagio do IDH. Logo, os diagnésticos elaborados a partir do IRQV possuem maior
graude confiabilidade, bem como permitem maior nimero de digressdes acerca do nivel
de vida alcangado por uma sociedade.

Deformageral, esta pesquisa busca criar um indice relative de qualidade de vida
paraapopulacioc brasileira. Especificamente, pretende-se: a) determinar o IRQV paraos
Estados e regiGes brasileiras; e b) determinar os impactos que os indicadores possuern
sobrec|RQV.

O componente inovador desta Pesquisa reside em dois aspectos. O primeiro
compreende a cria¢io de um indice que possui maior amplitude que o IDH; conseqtien-
temente, possui um grau de confiabilidade maior, em face doseu cardter mais abrangente.
O segundo esté refacionado aos fmpactos que os indicadores exercem sobre o IRQV.

A determinacio dos impactos causados pelos indicadores sobre o IRQV gera
informagdes importantes aos agentes piblicos para a elaboragdo de politicas que visem
aumentaraqualidade de vida. Com adeterminacio desses impactos, criam-se condicées
paraosformuladores de poiiticas governamentais, em seus diversos niveis, de otimizara
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50 dos recursos, em face do conhecimento dos infiicadores que pof;l;?e?:::
oo lid’ade de vida, tornando, assim, a agio governamental ma’ caz.
i SObre'a qsgntém além de;taintrodugio, mais tréssecdes: na [:>r|m»s:n’a,dlsi:uu:’l "

Itzéstfdacnrzﬁfc)iIizatdos ;'IO estudo; a seguir, os resultados sio aipr?sentitl:!uzsé 2 :ogb s
?j?sijsr:ées sio realizadas; e, finalmente, sio apresentadas as principais con

da analise dos resultados.

2 Metodologia

. .2 ma

Levando-se em consideracio que a qualidade de vida da %c.)pula;;;c; :I iji ds: ne

i incia para o desenvolvimento de um pafs e dada a multi _|Imen tade do
concaito do ¢ lidade de vida”, a afericio da magnitude dessa variavel para os ¢

S egioe & Q}:a.' . foi feita pc;r meio da andlise fatorial aplicada a um conjunto de

dicadior o elrz;fsdad‘s: de vida. Essa técnica permitiu estimar l’ndices- totais e parciais

iﬂr‘dlca?i?i;zzzz:iizzi assim comoidentificar quais indicadores estdo associados aseu maior

equa ,

- & ytili ali lidade
* men(%riﬁ;]ai:e Relativo de Qualidade de Vida (IRQV) é utilizado na anilise daquali

3 & feita em duas etapas.
de vida dos Estados brasileiros. Paraisso, a construg.ao do LR?/de f(TgQV) e
Na primeira, desenvolve-se © indice Parcial de Quahd.aded e Vi o os atri’buidos cio e
i no IPQV, sdo estimados s S
jlise fatorial. Nasegunda, combase /s S| e
i?:; das varidveis que entraram na composigao do IRQV, utilizando-s

regressio maltipla.

i indi ivo de
2.1 indice Parcial de Qualidade de Vida (IPQV) e Indice Relativo
Qualidade de Vida (IRQV)

i i ida dos Estados

A construcio dos indices parciais e rglatlvos de qualld;:eczi;l; :ﬁzﬂéﬁsemorial

brasileiros foi feita com base na andlise fatorial wa'c?mponents_s [:t) nd rep..- o oo

éentendida como um conjunto de técnicas estatisticas que o je ;v e ULy L ER

i ¥ o de variaveis, de forma reduzida, como‘enfatlza .o p poowl

(9 gurger &todo pauta-se na determinacio das relagdes quantitativas entre az v iave (;
;(al.z;cizl.nd:l éque|al: com padrio semelhante o efeito de um fator causai subja

ifico. i , em forma
esPemﬁé modelo de anlise fatorial pode ser apresentado, genericamente n
matricial: (n

I ‘s veis:
eX = (X, Xp.... X)) € umvetortranspostodevarlavelsa1eatonasobs;egz:es.;
o et idveis nao- veis ou fa 3
f={f.f: ! f)té um vetor transposto (r < p) de varidveis ndo-observave
=i -l

s

t
i jais;e € = (€ 1,€ py-ens® ) &
é uma matriz (p xr} de coeficientes fixos ou cargas fatoriais; e € (i 1€ 2508

umvetortranspostocleerrosaleatortos. . ' santes. A primeira & que
A anilise fatorial possui propriedades impor .
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e E(&‘) = E( f ) = () easegundase refere aos fatores, que devem ser ortogonais. Nem

sempre a estrutura inicial das estimativas das cargas fatoriais € definitiva. Com vistas a

melhorar ainterpretacio dos fatores, 0 método proporciconaa possibilidade de se fazer
sua rotacao. No presente caso, utilizou-se o método Varimax de rotacio ortogenal dos
fatores®.

Aestimagio dos escores associados aos fat
da estrutura fatorial inicial, situa cada observa
paracadafatorf, oi-

oresobtidos, apésarotagio ortogonal
G40 no espago dos fatores comuns. Logo,
€simo escore fatorial a ser extraido é definido por F e expresso por:

"
‘F:' :Zle'XU’ comj: ],2, P

, @
em que b; s3o os coeficientes de regressio e X; asp varidveis observaveis.
Para estimar a variavel F,

» que ndo é observavel, utiliza-se da técnica de analise
fatorial por meio da matriz X de varidveis observiveis. A forma matricial a ser utilizada
éaequacio (2), devidamente reestruturada:

Flaxg) = Xfuep) * Blpg) (3)

Osescores fatoriais sio afetados pelasunidadesem que asvaridveis X;sio medidas,

tornando-se conveniente trabalhar com varidveis normalizadas. Dessa forma, substitui

-se
avaridvel X; pela varidvel normalizada Zj expressaem desvios-padrio, isto &, os desvios

das observacées originais em relagdo a sua média:

Z!j = [(Xi Ay )/O-x; ]v

(3.2)
emquem,;éamédiade X e 5, © seu desvio-padrio.
Aequagio (3) é, entio, modificada, sendo reescrita da seguinte forma:
Frtr = Zpupy-b g )

Comoas variveis estio normalizadas em am
coeficientes de regressio B é substituido
equagdo (4) por (1/n)Z¢, obtém-se:

W/ n)Z'F =(1/n)z: 2B,

em quen e o nimero de observacées e Z, a matriz transpostade Z.

bos os fados da equacio, o vetor dos
pelo vetor b. Multiplicando os dois lados da

®)

O primeiro membro da equagio (5), (1 / n)Z 'F,éamatrizde correlacioentre

ostermos de X;, que, a partir de agora serd representada por R.Jdamatriz (1 / n)Z ‘'z

representaa correlago existente entre os escores fatoriais e os préprios fatores e serd

* Mais detalhes sobre o assunto podem ser encontrados em DILLON e GOLDSTEIN (1984),
JOHNSON e WICHERN (1988) e BASILEVSKY {1994).
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i 50 (5) da seguinte forma:
identificada por L. Assim, pode-se reescrever a equagao (5) ©
L=Rb. :

iRi ipli ambos os
Ao supor que a matriz R seja ndo-singular, em que iRi' 0, multiplicando

lados de (6} por (R”), que éainversa de R, tem-se: -
b=R"'L

itui 3 ter os
Apés a estimagio do vetor b, pode-se substitui-lo na equacio (4) para ob

oriais de cada observagio. N i utilizada na
escores:?)tropriedade de ortogonalidade dos escores fatoriais estimados foi utiliza

idade associada &
elaboracio do IPQV. Entretanto, deve-se observar que a t:.:rtzgo;a:zscores ociaca
matriz de fatores nio implica, necessariamente, aortogonahd:a e omeio gl
sendo necessario testar se os escores fatoriais s3c ortogonais per

variancia e covaridncia entre estes esconl":sd V pode ser expressa daseguinte forma:
a imar o
A equagio usada para estima

n z g
POV, = Y F} |, com j=1,2,..p, ®
=

i i i i-6simo Estado
em que IPQV, é o indice parcial de qualidade de vida assoc;:'ad: :cc; rd e o,
! .
brasileiro: eF. s3o os escores fatoriais estimados, conforme procedim
=l

tes principais.

Espera-se que os escores associados 20s Estado's t'en}:\am diSl:.I‘lb:leg:(; szlt T:r:;aa ZZ
4diazero. Assim, metade delesapresentara sinais negativo amerace
f-?'"rj: dc?s?:iios de modo que os Estados commenores indices dequalidade dews ?a[zoriais
:;:esZntarﬁo escores fatoriais negativos. A fim de e\.rlta;"'5 cizsozltgiof::r;ee > o
negativos elevem amagnitude dos indices assoaadoHS aessesks ,
los no primeiro quadrante, conforme transformagao:

min
_ (sz - F )
§ 7 pmax _ gpmin s
g ) axi ini bservados para o j-&simo
em que F™" e F** 530 os valores maximos e minimos o
escore fatorial associados ao i-ésimo Estado brasileiro.

©)

nto, consegue-se alocar todos os escores fatoriais no
t]

Por meio desse procedime do indice parcial de qualidade

. irico
intervalo fechado entre zero e um. O calculo geometric
de vida é mostrado na Figura 1.
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Figura I - Construgio geométrica do IPQV.

» t
To

ef,,em &
20 €Mque ovetor R, éaresultante associada a esses escores fat

il oriais ortogonais, assim

Ra = (Fn'az + FZGZ) n
(10)
Procedimento semelhante seria utilizado no Estado

o . .
uR,, determinaria magnitude do IPQV associado aos Es

Ressalte- tados A e B, respectivamente.

I e' n ESSAtOrma, e Ut'i ara IaZEI all erarquizacac dOS EStadOS

] ] I

bl aSIIe” 0s qua“to a0 “lvel de qualldade de Vlda, t()davla, 120 serve pal a estimar o
- »

Na construgio do IR : o se o IRQV.
equagdo: QV, associado ac i-ésimo Estado brasileiro, definiu-se a
n
IRQV, =1-| " P, X,
= ' (1

e€mdque os pesos

P;s8o estimad
os o "
oIPQV, f por regressao miltipla; a varidvel dependente é

eas variaveis icati = .

O 1ROV foi tsade ee rf‘xpllcz:\f:’IVZis sao os indicadores utilizados na construcio do IRQV

indicadores for N o varidvel dependente em uma regressio miltipla, e :
m utilizados como varidveis explicativas pfa, em que os

2.2. Indicadores de qualidade de vida

NaCOI]StI UgaOdOIRQ 'Olalli av, dO em consider OI IIIdlc ores, er Oi en
V l ! S Ci ]d aga 3 ad VYOIV

u
15 5erial
do I ICOI][Ie mento aprior dequa mos Nnivels |deal5de L,lahdadEdEVidaaSSOCladOS

Neo critério de hi
e o
posicionacien o cadafl\jl;rz:it::‘zigaz, tomou-se por base os cinco melthores Estados
cadgores em i

B o oS i pregados, paraaferir a quali i

" 3, havia 27 Estados, dos quais foram consideradas as médi ) ahqade b
paraestimacio damédiaaritmética de cada indicado |e e orm s

r, cujos valores foram tom
ados como
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referéncia de qualidade de vida. Significa dizer que, quanto mais distante estiver o valor
encontradode um estado em relagdoa média estimada de determinado indicador, menor
a sua qualidade de vida.

Levando-se em consideragdo o exposto, foram selecionados indicadores que
contemplam: sadde, educagao, renda, violéncia e saneamento bésico. Comisso, tem-se
uma abrangéncia bem ampla sobre 2 qualidade de vidanos Estados brasileiros. A seguir
encontram-se os §3 indicadores utilizados na construcio do IPQV e do IRQV.

1X | - namero de habitantes por estabelecimentos de saGde em 2002;

IX1,, - médiados cinco melhores Estados posicionados em relaggoalXl;

1X2 - ntmero de empregos médicos por mil habitantes em 2002;

IX2, . - média dos cinco melhores Estados posicionados em relagio a IX2;

1X3 - taxa de mortalidade infantil em 2000;

1X3,,; - média dos cinco melhores Estados posicionados em relacio a 1X3;

IX4 - esperanga de vida ao nascer em 2000;

X4, ;- médiados cinco melhores Estados posicionados em relagio a IX4;

1X5 - taxa de alfabetizacio de adultos em 2000;

1X5,, - média dos cinco methores Estados posicionados em relagaoa iX5;

1X6 - taxa bruta de fregti&ncia escolar em 2000;

X6, - média dos cinco melhores Estados posicionados em relaciio a IX6;

1X7 - renda per capita em 2000;

1X7 - média dos cinco melhores Estados posicionados em relagio alX7;

X8 - taxa de homicidios em 2000;

1X8,,; - média dos cinco melhores Estados posicionados em relacio alX8;

X9 - taxa de abastecimento d’agua em 2002;

[X9,, - média dos cinco melhores Estados posicionados em relagdo atX9%;

1X10 — percentagem de servico de esgoto em 2002;

iX10,, - média dos cinco melhores Estados posicionados em relagao a1Xi0;

IX11 - percentagem de servico de coleta de lixo em 2002;

IX11,,- médiados cinco melhores Estados posicionados em relaggoaiXI|;

IX12 - indice de Gini de concentragio de renda em 2002;

iX12, - média dos cinco methores Estados posicionados em relagioa iX12;

1X13 - percentagem do trabaiho infantil em 2002; e

IX13, - média dos cinco melhores Estados posicionados em relagioaX13.

Com base nos indicadores supracitados, passou-se aestruturaraquelesqueentram
na construcio do indicador e do indice, cujas definigdes sio as que se Seguem.

Para os indicadores que possuem refagio positivacomo1PQVY, representado por:

JIPQV |
0
X, .

teim-sel
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X
INDX ; =|1-| ——|[x100

S

Y Ix, : (13)

i=l

Jiparaosindicadores que ;
ossuem rel ;
sentado por: p acionamento negativo com o IRQV, repre-

IPQV
. <0
j {14)

tem-se:
IX.

INDX ; =|| —— |-1|x100.
>ix, (15)
=

Essatra 3 i -
dores. Log, o8 Estadon manesedrem i o orar umanor alzagho dos ndica
Conseqiientemente CluantgJ rnais;I remindicadores zerosioasreferéncias para os demais.
Estado. Por outro Iac’io quanto Erc:;[mo dezero, maior aqualidade de vidarefativa do
A utilizacio dos: cinco mmlar:S istante, menor a qualidade de vida.
aproximadamente 209 do total E:é Tores Estados deu-se em funcio de representarem
dade de Estados de referénci ‘L Imponénte me ncionar que a determinagao da quanti-
encia e uma questdo subjetiva, ficando a critério do pesquisador.

I of IH Y, 2 Imister Sal[e“tal q Nto mMenor 'OI esse numero, maist ldOSe tor IIaO|RQ
» que uant
] » lg v)

2.3 Fonte de dados

O d age -
Geograh ase Ei:::: u‘tlhzados neste trabatho sie provenientes do Instituto Brasileiro de
istica (IBGE) e da Organizagao das Nagdes Unidas (ONU), especificamen-

te das seguintes publicacges: Si i
coes: Sintese de Indicad iais —
de Desenvolvimento Humano no Brasil - ONTJ F;§S2s)ocms 1BGE(2003) e NovoAlas

3 Resultados e discussio

No intuito i i
e fatoriacliit?l':ensgrar a th;:alldade de vida dos Estades brasileiros, foi realizada
zando-se |3 indicadores, os quai i
: : » 0S quais resumem infor oesi
tantes a respeito da qualidade de vida nestes Estados. rasessimeer
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Para determinar se os dados supo-rtam uma andlise fatorial, foram feitos alguns
restes estatisticos. Esse é o caso do teste de esfericidade de Bartlett, cujo objetivo é
constatar apresencade correlagdes entre as variaveis. Depois darealizagdo do teste, que
atingiu valor igual a 323,553, verificou-se a sua significancia a {% de probabilidade,
resultado que permite rejeitarahipétesenuladeque amatriz de correlagio sejaumamatriz
identidade.

Em seguida, utilizou-sea medida de adequagio daamostra, a qual pode assumir
valores de0a |, atingindo aunidade quando cadavaridvelfor perfeitamente predita pelas
demais. Na tentativade medir essa adequabilidade, utilizou-se oteste de Kaiser-Meyer-
Olkin (KMO), cujo valor obtido foide 0,60. Conforme a classificacio fornecida por HAIR
et al. (1995), valores acimade 0,5 indicam que os dados sao adequados 2 realizagdo da
andlise fatorial. Por meio dos testes, concluiu-se que as varidveis utilizadas estio deacordo
com o procedimento da andlise fatorial, o que possibilitaa continuidade deste estudo.

O empregodométododecomponentes principais gerou quatro fatores comraizes
caracteristicas maiores que um (Tabela 1.

Tabela | - Fatores extraidos pelo método dos componentes principais

Fator Raiz caracteristica Variancia Varidncia acumulada
explicada pelo fator - % - %
1 6,14 47,23 47,23
2 2,03 15,62 62,85
3 1,29 9,96 72,81
4 1,04 8,04 80,85

Fonte: Resultados da pesquisa.

Observa-se que a contribuicao acumulada dos quatro fatores, para explicar a
varidncia total dos indicadores utilizados, é de 8i9%.Essesvalores mostramquea utilizacio
de quatro fatores ésuficiente paraa andlise.

No sentido de facilitar ainterpretacao, os fatores foram submetidosaumarotagio
ortogonal pelo método Varimax. SegundoKiMe MU ELLER (1978), essarotagioalteraa
contribuicio de cada fator para a varidncia, sem, contudo, modificar a contribuigdo
conjunta destes. A principal vantagem da rotagdo é permitir que Os Novos fatores se
relacionem, claramente, com determinados grupos de variaveis, facilitando a andlise da
solucao encontrada. A Tabela 2 exibeas cargas fatoriais, as comunalidadeseo percentugl
da varidncia total dos indicadores. '

Redes, Santa Cruz do sul, v. 10, n. 1, p. 85-101, jan.fabr. 2005
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Tabela2-Car iai
. gas fatoriaiseco i . .
Varimax munalidades, apés arotagao ortogonal pelo método

Indicador - Carga Fatorial
! = = Comunalidades
IND =
N2 0se  Oish  oms  om 0em
, , 0,448 0,464

INDX3 : 08

oo 0,878 0,326 C,110) 0,043 0 82?

N 0,905 0,142 0,076 0,118 0’859

Noe 0,893 0,302 0,006 0,155 0’9 13

ooy {()),;)78 0,006 (0,148) 0,911 0’858

e ,925 0,079 0,152 0,188 0,920

8 {0,267) (0,366) (0,563) 0,018 0,523
I:\IIIDX9 0,457 0,250 0,373 0,663 0,850
| DXi0 0,339 (0,669) 0,472 0,216 0’832
[:DXI | 0,583 0,676 0,294 0,180 0'916
INDX 12 0,225 0,766 {0,042) 0,150 0’662
DX13 0,446 0,701 0,296 (0,052 ’

— \ ,052) 0,781

Varidndia 47,23 15,62 9,96 8,04

Fonte: Resultados da pesquisa.

- Parafins deinterpretacio, as cargas fatoriais acim i
vistasa ;\:_c]]_ig;:; os igdicadores mais fortemente assocIzjzsoa;ilzz?";?r:zgjgf;:?rz o
comos indicadore;ﬁ):; De ;; co?smtarqueoFator [ seencontrafortemente correlacionado
moraldadenom INDXA&numero de empregos médicos por mil habitantes), INDX3
e adulogy 1N ny' o (esperar)gade vidaao nascer), INDX5 (taxade alfab'etizagéo
T CNA o a pe;i capita); o Fator 2 esti mais correlacionado com os
(ndice do G IO !03 g/serwgo de esgoto), INDXI I (%6 de coletadelixo), INDX 12
o bt e ]( c?do trabalho infantil); o Fator 3, com o fator INDX I‘ {nimero
oo habia abelecimento de salde); e o Fator 4, com INDXé6 {taxa b
q " |2 tsascolljar) eINDX9 (taxa de abastecimento d’agua) b de
ao a i .
ciodos eps o2 ;25;?: os Efatores e coeficientes (cargas fatoriais) necessarios 4 estima-
oncontrados s a;ca c?uclja—se o 1PQV de cada Estado brasileiro. Estimado o IPQV
e rearenge pobesosa sociadosa cadaum dos indicadores obtidos pormeio de anli
r multipla, em que o IPQV foi a variavel dependente e os indicadoni:

INDXI aINDXI3 I' i <] de! oram m (o] ST SPe O
as variaveis lnd i
l V. pe tes, am, entao, esti ad 5 O (5} Ctivos
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Com base nos resultados apresentados na Tabela 3, nota-se que amédiado indice

paraoBrasilé de 49,25%. Este valor, juntocomo desvio-padrio de 59%, indicaque existe
uma grande heterogeneidade entre os Estados quando se trata de qualidade de vida.

Enquanto existem Estados com indice acima de 80%, que é o caso de Distrito
Federal, Minas Gerais, Rio Grande do Sul, SantaCatarinae Sa0 Paulo, no extremo oposto
existem outros, como Alagoas e Maranhio, cujos indices ndo atingiram 10%. Esses
resultados mostram adiscrepanciaexistente entre os Estadose, conseqiientemente, entre
as regides, o que evidenciaa i distribuicao de renda e de condigdes sociais basicas no
pals.
Observa-se quearegido Centro-Oeste éaqueapresentamaior desigualdade em
relacdo ao IRQYV, visto que seu desvio-padrio representa | 4,52% da média. Resultado
semelhante é verificado na regido Norte, onde o desvio representa 13,11% da média.
Claramente, isso € um indicador da grande heterogeneidade regional em termos de
qualidade de vida.

No sentido de facilitar a classificagdo dos Estados e
qualidade de vida, optou-se pelautilizagio de cinco conceitos, 0s quais sao representados
pelasietrasA,B,C,DeE, obedecendo-se aoseguinte critério: de 09%220%-"E";de21%
240% - “D”; de 41962 60% - “C”;de 61%2 80% - “B”; e de 81%2 100% - "A". Apos
essa classificacio, tabularam-se o5 conceitos por Estado, conforme Tabela4. Comisso,

foi possivel observar, de forma clara, uma grande heterogeneidade existente entre oS

Estados, em relagdo ao IRQV.
Por ur lado, os Estados das regides Sul e Sudeste possuem supremaciano conceito

A, o que mostraque estas duas regides destacam-se no que se refere i qualidade de vida.
Por outro lado, os Estados das regides Norte e Nordeste tiveram seus valores concentra-
dos nos conceitos B, C, DeE, com dominio, na regido Nordeste, dos conceitos D e E.
O Sudeste e o Sul destacam-se por apresentar maiores niveis do IRQY e maior
homogeneidade, o que indica que a qualidade de vida, nessas duas regioes, € bastante
superior emrelagio as demais. Por fim, aregido Centro-Oeste encontra-se numasituagio
intermedidria, apresentando um Estadono conceito A{Distrito Federal) e os restantes nos

conceitosBe C.

m se tratando do nivel de
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Tabela 4 — Conceitos relativos ao 1QV do Brasil em 2000/02

ESTADO CONCEITOS TOTAL
A B c D E
NORTE ; ] 2 3 - 7
NORDESTE ] ) . 6 3 9
SUDESTE 2 2 . . ] 4
SUL, 2 1 ] ) ) 3
CENTRO-OESTE | 2 i ) ; 4
TOTAL 5 6 3 0 3 27
% 19.00 22,00 1100 3700 11,00 -

Fonte: Resultados da pesquisa.
Dado o conhecimento das grandes desigualdades em relagao aqualidade de vida
ficar a contribuicio relativa dos

entre os Estados brasileiros, necessita-se ainda veri
QVs regionais. A importancia da mensuragio dos

indicadores nas discrepancias nos IR

impactos dos indicadores sobre o IRQV possibilita uma maior eficacia das politicas
plblicas, pois permite ao Estado, nos seus mais diversos niveis, a elaboragéo de um
planejamentode atividades que levaemconta os indicadores mais relevantes para o bem-
estar da sociedade. Os resultados encontram-se apresentados naTabela 5.

Tabela 5 — Valores das elasticidades associados ac IRQV

Variavel Ordenacio decrescente dos impactos Elast‘siﬁade
X7 Renda per capita (em R$ de 2000) 0,3815
X4 Esperanga de vida ao nascer 0,2616
X2 Ndmero de ‘?mpr?gos médicos 0,2430

por mil habitantes
X5 TX de alfabetizacio de adultos {%6) 0,2013
X3 Mortalidade infantil - Total 0,1804
Xé Taxa bruta de freqiiéncia escolar (%) 0,1526
X10 9% Servigo de esgosto 0,1396
X12 fNDICE DE GINI 0,1196
Xi Nuamero o!e habitantes' 0.1140
por estabelecimento de satde

X9 Taxa Abastecimento de dgua 0,0706

X8 Taxa de Homicidios 0,0385
Xi3 % Trabalho Infantil 0,0026
XI 9% Servigo de Coleta de Lixo 0,0002

Fonte: Resultados da pesquisa.
se queavariavel

Com base nos resultados obtidos paraas elasticidades, constata-
iadaqualidade devidaéa renda per capita, seguida pelas

gue mais contribui paraa melhor
varidveisesperangadevidaetaxade alfabetizacio deadultos, queficaram com coeficientes

Redes, Santa Cruz do Sul, v. 10, n. 1, p. 85-101, jan.fabr. 2005
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acimade 0,20%. Nesse sentido, os Estados que apresentaram melhores valores paraesses

indicadores ficaram com IRQV maisalto, o gue ndo significa que Estados com IRQV baixo
sejam ruins emtodos os indicadores, apenas podem ser bons em indicadores quetiveram
menorimpacto sobre o IRQV. Esse é o caso dos Estados de Roraimae Acre, que, conforme
indica a Tabela 6, assumiram primeira e segunda posicdes, respectivamente, para o
indicador ndmero de habitantes por estabelecimentos de salide; do Maranhio, assuminde
a primeira colocagio para o indicador taxa de homicidios (ou sefa, € o Estado menos
violento do Brasil); e do Ceard, com a terceira colocagdo para o indicador taxa de
freqiiénciaescolar. Entretanto, em termos de rend &, eles ndo conseguiram estar entre os
cinco primeiros.

Conformea Tabela 6, & possivel observar claramente queo Distrito Federal - nos
indicadores que possuem maior impacto sobre o IRQV - apresenta grande destaque.
Observando o INDX7, verifica-se nitidamente a superioridade que o Distrito Federal
possui em relagio aos demais Estados.

Como forma de exemplificar, Sao Paulo possui a segunda mafor renda per capita
brasileira, com um valor de R$ 276,81, e o Distrito Federal, R$ 605,41, ou seja, uma
diferenca de 218,71%. O resultado que mais impressiona em relagio ao INDX7 é a

comparagdo de Maranhio com o Distrito Federal: a diferenga é da ordem de 866,85%,
OuU seja, oito vezes e meia a renda do Maranhio. Isso ilustra a grande heterogeneidade
existente no Brasil.

Observe que Rio Grande do Sul (2|} e S3o Paulo (25) destacam-se em relagioaos
indicadores apresentados. Contudo, é mistersalientar que Santa Catarina e Minas Gerais
encontram-se mais bem posicionados no IRQV (Anexo 1). Isso se verificaem funcio dos
demais indicadores utilizados nesta pesquisa.

Analisando-se os Estados com piores indicadores & possivel verificar claramente

o porqué de Maranhdo e Alagoas serem, respectivamente, o pendltime e o ditimo
classificados em relagdo ao IRQV. Observe que, dos cinco indicadores utilizados, em
quatro estdo presentes Alagoas (2) e Maranhio (10). Este Gltimo destaca-se negativamente
emrelacdo os seguintesindicadores: INDX2, INDX4 e IN DX7, ouseja, osindicadores que
possuem maior impacto sobre o [RQV.

Em relacio a Alagoas, destacam-se negativamente INDX3 e INDXS5, porém é
necessario mencionar que, namaioria dos demais indicadores, este Estado possui péssimos
indicadores.

Dois indicadores sfo de interessante anilise. O primeire é o INDX8 (taxa de
homicidios}, no qual se destacam dois Estados: Rio de janeiro e Pernambuco - respecti-
vamente pendltimo e ltimo colocados neste indicador e muito acima da média. Contudo,

é interessante destacar positivamente o Maranhio, pois este apresentaa menor taxa de
homicidios do Brasil, ou seja, pobre, mas relativamente menos violento. Vale ressaltar que,
neste indicador, Santa Catarinae Piaui destacam-se positivamente.

O outroindicador aser analisado é 0 X172 (indice de Gini), no qual os Estados que
mais se destacam negativamente sio o Cearde o Acre - respectivamente pendltimo e dltimo
colocados e muito acima da média. Os Estados de Amapd, Roraima e Santa Catarina
destacam-se positivamente, pois apresentam os menores indices de Gini do pais.

Redes, Santa Cruz do Sul, v. 10, n. 1, p. 85-101, jan./abr. 2005
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. - Diante dos resultados mencionados, pode-seinferir que medidas governamentais -

P . . ’ 0 . .;:E\‘%\;
IBGE - Instituto Brasileiro de Geografia e Estatistica. Sintese de fnd:cadores%iﬁo% SES
que enfatizem principalmente os cincos indicadores melhores colocadosem termos de

valores das elasticidades apresentados na Tabeta 5 - quais sejam renda per capita,
esperancade vidaac nascer e taxa de alfabetizaciio de adultos - seriam mais efetivas para
a melhoria da qualidade de vida da populagio brasileira.

Anexo | , ) . - 2
4 Conclusio Hierarquizagao do Indice Relativo de Qualidade de Vida (IRQVY)
RANK ESTADO _ IRQV e
Em geral, os resultados foram coerentes e de acordo com o que se esperava. B Distrito Federal 96,04%
Constatou-se que existe grande heterogeneidade regionalem termos de qualidade devida, . Rio Grande do Sl 89,62%
Os resultados indicam que as regides Sul e Sudeste apresentaram os melhores 20 Santa Catarina 88,34%
indices, quando comparadas is demais. Isso significa gueessas oferecem melhores niveis 3 Minas Gerais 82,78%
derenda, esperanca de vida, educagio, etc. Os Estados quese destacam, nesse caso, sio 4° "}a Paul 81,49%
ode Minas Gerais, Santa Catarina e Rio Grande do Sul, que obtiveramvalores parao IRQV 5° Sao Paulo 79 45%
acima de 80%. 6° Espirito Santo 78,7.l"f
. : 8, 7%
De forma contraria, os piores iugares para se viver, considerando a qualidade de 70 Rio de Janeiro 73.80%
vida, estdo nas regiées Norte e Nordeste, que obtiveram valores baixissimos de IRQV, ge Parana 70"5 90
sendo os Estados de Alagoas e Maranhiio, naregido Nordeste, os de destaque em termos go Mato Grosso : 7';
deresultados ruins, com valores de IRQV inferiores a | 0%, Entretanto, existemn algumas 10° Mato Grosso do Sul 69.3. ‘6°
excegdes, como os Estados do Acre e Rondénia, na regiso Norte, com valores de IRQV 11 Rondénia 63,61%
acima da média. 199 Gois 63,23%
Por fim, as varidveis que mais impactam o IRQV sio renda per capita, esperanca 130 Acre 55,05%
de vida e taxa de alfabetizaggo de adultos, indicando que as politicas governamentais 140 Pard 44,50%
podem ser mais eficazes se priorizarem esses indicadores. Dada a grande relevinciado o Roraima 37,30%
temaanalisado neste estudo, torna-se necessario atualizi-lo periodicamente, no sentido ! 50 Tocantins 36,13%
de analisar a dindmica das disparidades regicnais, ou seja, é necessério conhecer o 16 Amazonas 29,40%
comportamento da divergéncia ou convergéncia dos indicadores de qualidade de vida, a i7° mazona: 28,88%
fim de oferecer subsidios aos formuladores de politicas piblicas. 18° A?ap’a 28.55%
19° jaul ’ "
20° Bahia 25 '770&
P ok AB%
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