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A RECUPERACAO REFERENCIAL DE ACORDO COM
DIFERENTES TIPOS DE ANAFORA NA LINGUA PORTUGUESA
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Marcia Cristina Zimmer *

RESUMO

O presente trabalho tem por objetivo investigar o tempo de recuperagdo
referencial de quawo tipos de anafora na lingua portuguesa (materna) e na lingua
inglesa (estrangeira), a saber: a) anafora pronominal (pronome pessoal subjeti-
vo); b) anafora pronominal (pronome objetivo); ¢) anafora pronominal (pronome
demonstrativo); d) anafora de sintagma nominal (SN). Tal estudo, que congrega
fundamentos teéricos advindos da Lingiiistica Textual e da Psicolingiliistica, testa
o principio da explicitude de Gembascher (1989), levando em consideragdo os
postulados de Givon (1992) quanto a distidnciaentre anafora e referente no texto.

ABSTRACT

This paper aims to measure referential retrieval time of four types of
anaphor both in Portuguese (L1) and in English (L2): a) pronoun anaphor
(subjective pronoun); b) pronoun anaphor (objective pronoun); c¢) pronoun
anaphor (demonstrative pronoun); d) NP anaphor. This study is based on
theoretical postulates coming from Text Linguistics and Psycholinguistics by
testing Gembascher’s principle of explicitness (1989) while taking into account
Givon's remarks (1992) on the distance between the anaphor and its referent in
the text.
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INTRODUCAO

Durante os ltimos vinte anos, tem havido uma consideravel quantidadede
pesquisas examinando as fontes de coeréncia na leitura. Segundo Lorch e
O’Brien (1995), ha que se distinguir entre as duas mais importantes fontes de
coeréncia, a saber: as baseadas no texto (text-based sources), ou seja, as fontes
de coeréncia contidas dentro do proprio texto, ¢ as baseadas no leitor (reader-
based sources), que t€ém como objeto de estudo a informagdo ¢ as estratégias
que o leitor traz para o processo de compreensio textual. Partindo do ponto de
vista que o estudo dessas duas abordagens deve convergir para um entendimento
maior do processo de produgio e compreensio do texto, o presente trabalho ira
se utilizar de fundamentos tedricos advindos da Lingiiistica Textual ¢ da
Psicolingiiistica para estudar um dos aspectos que contribui para a coeréncia, que
€ a coesdo referencial.

Uma das caracteristicas principais de um texto coeso é a de que as
entidades introduzidas em um determinado ponto do texto sio referidas nova-
mente, em algum outro ponto, mais adiante. O problema de como a referéncia é
manuseada na compreensdo e produgio do texto tem sido o foco de muitas
pesquisas sobre o processamento do discurso, pois esse é fundamental para a
compreensio da relagdo entre os processos cognitivos, a integragio e o
processamento da informagio.

Dentre os varios mecanismos da referéncia, o estudo da anafora sera

focalizado neste artigo, que tem por objetivo investigar o processamento da
mesma durante a leitura. Para tanto, este trabalho esté dividido em trés partes,
a saber: a primeira tragca um breve panorama de alguns estudos sobre a
referéncia e o processamento da informagio advindos da Lingiiistica Textual e
da Psicolingiiistica; a segunda parte relata o experimento em que quatro tipos de
anafora foram testados tanto em lingua materna — a portuguesa - quanto em
lingua estrangeira — a inglesa - e na qual se discutem os resultados do mesmo
para, na terceira parte, apresentar a conclusio do trabalho.

1 A INTEGRACAO DA INFORMACAO E O PROCESSAMENTO
DA REFERENCIA '

O texto € uma passagem do discurso caracterizada, segundo Halliday e
Hasan (1989), pela coeréncia. Essa coeréncia se da em dois aspectos: em
relagdo ao contexto situacional, com registro apropriado, ¢ em relagio ao texto
em si mesmo, ou seja, 4 coesdo. Os autores dio destaque, em seu trabalho, as
propriedades coesivas do texto, referindo-se a elas como relagdes seminticas -
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e, portanto, nio estrufurais - responsaveis, juntamente com o registro, pela
textura do texto.

Esses diferentes tipos de recursos coesivos estabelecem relagdes degtro
do texto que ndo estdo sujeitas as limitagSes das caracteristicas seminticas
codificadas no complexo oracional através de dispositivos gramaticais. Halliday

(1985, p. 288) afirma que

tais relagdes podem envolver elementos de qualquer exten-
sd0, tanto maiores quanto menores que oragdes, desde
palavras até longos excertos de texto, podendo se manter
através de lacunas de qualquer comprimento, tanto dentro
daoragiio como alémdela, nfio importando a natureza do que
quer que seja que intervenha.

Ele enumera, entfio, quatro mecanismos de coes&o: referéncia, eIiPse,
conjungdo e coesdo lexical. A referénciaé o rnecanismg de rejlac;ﬁo entre coisas
ou fatos que pode ser estabelecida nas mais diversas distdncias, .sendo que um
participante ou elemento circunstancial introduzido emum determinado pqnto d-o
texto pode ser tomado como ponto de referéncia para algo que vem a seguir, seja
através de anaforas ou cataforas. Segundo Halliday (op. cit.), a referéncia €
basicamente estabelecida através de pronomes, sejam eles pessoais ou demons-
trativos. Tendo aparecido primeiramente como uma relagio exoférica,a referér-l-
ciateria sido inicialmente representada por déiticos, ou seja, pronomes pessoais
- tais como ‘eu’ € ‘tu’ - ou pronomes demonstrativos - como ‘este’, ‘esse’ ou
‘aquele’ - que apontariam para fora do texto. No entanto, 0s pronomes pessoals
de terceira pessoa podem estabelecer relagées que apontam para dentro do
texto, retomando umreferente ja mencionadono texto- constltl_undo, nesse caso,
uma relagio anaférica - ou antecipando um referente a ser introduzido mais
adiante no texto - estabelecendo, entfio, uma relagdo cataférica. Nom-§e que,
tanto para Halliday (1985) como para Hasan (1989), a referéncia 'fmafénca (ou
co-referéncia, como a denomina Hasan) é essencialmente pronominal, a0 passo
que, para autores como Gernbascher (1989), a anéfora pode ser, tamb.em,
nominal, ou seja, estabelecida através de uma substituigdo ou repeti¢io lexical,
que Halliday classificaria como mecanismos de coeséo 1exica}. Comoo pref,ente
estudo se propde a estudar o processamento da informagio ativada pela anztfor?,
tomar-se-4 o sentido psicolingiiistico (Gernsbacher, 1989) dado a referéncia
anaférica, segundo o qual o referente pode ser retomado através de pronomes
ou sintagmas nominais (SNs). )

Diferengas de nomenclatura 4 parte, a questao-chave dentro da refex:en—
cia éa de que certos conceitos parecem ser compartilhados pelo falante ¢ ouvinte
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(e pelo leitor e escritor), ao passo que outros nio o sio. Segundo Tomlin (1987),
a informacio em comum forma parte do andaime conceitual de que o falante ¢
o ouvinte dependem para estabelecer a comunicagdo de modo efetivo. Os
principais questionamentos s3o: a) o que significa dizer que o falante e o ouvinte
“compartilham” informagdes? e b) como a organizag¢io referencial se relaciona
a aspectos de niveis cognitivos mais elevados da estrutura do discurso? As
respostas a essas duas perguntas remetemn a questdes que serdo tratadas na
subsecdo abaixo.

1.1 A informacéo dada e a informacgdo nova

Praticamente toda teoria da estrutura do discurso estabelece uma distin-
¢do entre informac8o dada e informagio nova (a denominagdo dessa distingdo
também pode variar conforme o autor, dai surgirem dicotomias como velfa x
nova, conhecida x desconhecida, ou compartilhada x nova). Cada oragédo do
enunciado é teorizada de forma a acomodar elementos que o falante acredita ter
em comum com o ouvinte, bem como elementos que ele acredita ndo compar-
tilbar com aquele. Essas observagdes levaram um grande nimero de pesquisa-
dores a propor sistemas mais ou menos complexos de classificagdo de informa-
¢des novas ou dadas, conforme se vera a seguir.

Ha duas idéias basicas a respeito da informagéio dada: 1) a informagio
dada representa um referente compartilhado, de alguma maneira, pelo falante e
pelo ouvinte; ou 2) a informagéo dada ¢ um referente cognitivamente ativado.

1.1.1 A informacio dada vista como compartilhada

Tradicionalmente, o estudo da referéncia tem requerido que um dado
argumento seméntico tenha, também, um status pragmatico do tipo informagio
velha, dada ou conhecida.

Halliday (1985) preocupa-se em relacionar cada unidade de informagao
numa determinada sentenga com o discurso precedente. Ele distingue informa-
¢do dada de informag8o nova. A nova representa a informagdo que o falante
(escritor) trata como ndo conhecida pelo ouvinte (leitor), ao passo que a
informagido dada representa aquela que o falante (escritor) trata como conhecida
pelo ouvinte (leitor). Halliday faz uma ligacfo entre o status da informacfio nova
a entonacdo da sentenga. Diferentemente dos pesquisadores da escola de Praga,
Halliday estabelece uma outra distingiio entre a informacfo conhecida e a
desconhecida. Para ele, a informacdo ¢ conhecida se o falante supde que o
ouvinte possa identificar o referente ¢ como desconhecida se o falante supde que
o0 ouvinte néo pode identificar o referente.
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Prince {1981) considera essas nogdes demasiadamente smphstas*‘A
autora propde uma distingdo multipla entre tipos de informagdo e tipos de status
de referentes. Numa delas, um referente é novo quando € introduzido no discurso
pela primeira vez. Novos referentes podem ser novos em folha (brand new) —
recém-criados pelo falante (escritor) - ou simplesmente ndo usados (unused)
- entidades que o falante sup3e serem conhecidas pelo ouvinte, mas que néo
tenham sido previamente mencionadas no discurso. Em outra distingdo, um
referente ¢ considerado evocado se ja é parte integrante do discurso. Um
referente evocado pode ser textualmente evocado se o ouvinte ja o tinha
evocado anteriormente baseado em instrugdes do falante (como, por exemplo,
através da mengiio do referente pelo falante), ou pode ser situacionalmente
evocado se o ouvinte sabe evoca-lo por si mesmo (ex: “vocé”, referindo-se ao
ouvinte). Em uma terceira distingfo, um referente sera inferivel se o falante
supuser que o ouvinte poderia té-lo inferido, usando conhecimento ¢ raciocinio.
E imprescindivel ressaltar, aqui, que umreferente pode ser inferivel tanto do texto
(pelo co-texto), durante a leitura, como da situagdo (contexto), durante a fala.

1.1.2 A informacio dada como grau de ativagio na memdria

Chafe (1987,1994) discute o status da informagdo em termos do que ¢
ativado (ounfio ativado)na consciéncia. Ele argumenta que fendmenos lingiiisticos
tais como informagio dada e nova sio manifestages de nossas atividades
cognitivas basicas. Nossas mentes contém uma quantidade de conhecimento ou
informaciio muito grande, mas apenas uma pequena parcela dessa informagdo
pode ser ativada a qualquer momento. O autor propde que um conceito particular
pode estar em qualquerum dostrés diferentes estdgios de ativagio num momento
determinado do processamento do discurso: ativo (correspondente ao dado),
semi-ativo (acessivel) ou inativo (correspondente a novo). Chafe (1987, p.25)
afirma que

um conceito ativo é aquele aceso em um determinado
momento, um conceito no foco de consciéncia de uma
pessoa. Um conceito semi-ativo é aquele que estd na
consciénciaperiférica de uma pessoa, um conceito do qual
a pessoa tem uma percepgio de fundo, mas que ndo estd
sendo diretamente focalizado. Um conceito inativo é aque-
le que se encontra na memdria de longo-prazo de uma
pessoa, hdo estando nem diretanem perifericamente ativo.

Durante a elocugio, o falante geralmente altera os estados de ativagio de
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certos conceitos que sio parcialmente refletidos em sua escolha referencial. Se
o falante supde, antes de enunciar uma unidade de entonagio, que um conceito
j4 esta ativo na mente do ouvinte, ele verbalizara aquele conceito de forma
atenuada, geralmente pronominalizando-o. Se ele supuser que um conceito esta
sendo “ativado” ou “semi-ativado” na consciéncia do falante, ele verbalizara
aquele conceito de forma menos acentuada, provavelmente nominalizando-o.

Haviland e Clark (1974) relacionam essas nogdes a processos de memoéria
quando discutem a “Estratégia do Dado-Novo”. Segundo esses autores, cada
sentenga produzida por um falante contém algumas informagdes que sfo velhas
ou dadas, e algumas que sdo novas. A informagao velha serve como indicag3o
de onde, na memoria do ouvinte, ele encontrard informagdes relacionadas ao que
¢ transmitido pela sentenga presente, bem como “uma instrugio especificando
onde a informagdo nova deve ser integrada ao conhecimento prévio” (Haviland
e Clark, 1974, p. 525). Conseqiientemente, pronomes ¢ sintagmas nominais
definidos (SNs) tendem a se referir a informagdes dadas ou velhas, enquanto
SNs indefinidos tendem a se referir a informagdes novas.

Givon(1983) também toma o estudo dareferéncia no nivel cognitivo. Ele
observa que o falante calcula até que ponto um referente dado é mentalmente
acessivel a seu ouvinte, Se a acessibilidade € considerada alta, o falante usara
uma forma referencial atenuada de indexar o referente (através da elipse ou
pronominalizagdo). Se julgar que a acessibilidade é mais baixa, o falante usara
uma forma mais longa, talvez um SN simpies ou um com alguma modificagio.
Se estimar que a acessibilidade é muito baixa, o falante pode introduzir um
referente na. representagio através de um SN indefinido ou algum outro
dispositivo apropriado.

1.2 A referéncia e a integragio do conhecimento

Um problema importante que se destaca no estudo da coesdo e, dentro
dele, da referéncia, é a compreensio de como o falante e o ouvinte controlam
(acompanham) os referentes durante a produgio ¢ a compreensio do discurso.
Para Tomlin (1987), acompanhar os referentes envolve trés problemas afins: 1)
introduzir referentes no discurso; 2) manter a referéncia quando o referente for
introduzido; 3) re-introduzir referentes apds um longo hiato de tempo. Pratica-
mente todas as abordagens atuais empregam algum tipo de estudo de modelo
mental que investiga como se dé esse controle da referéncia na mente. A questio
do controle e acompanhamento dos referentes no transcorrer do tempo tem sido
abordada por muitos psicolingiiistas, dentre os quais se destacam Gernbascher
(1989) e Givon (1992).

Gernsbacher (1989), ao discorrer sobre 0 acesso referencial 3 informacio
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anterior em um dlSCllrSO postula a existéncia do prmc:pto da explicitude, que
estabelece que, quanto mais explicitos os conceitos (ou seja, a informacdo a ser
recuperada), mais provavel serd sua ativagio quando usados anaforicamente.
Porexemplo, os conceitos mais explicitos examinados por Gernsbacher foram os
nomes proprios. De acordo com o principio da explicitude, os nomes proprios, ao
serem usados anaforicamente, s30 os que desencadeiam a ativagdo de seus
antecedentes mais rapidamente. Menos explicitos do que os nomes proprios sdo
os substantivos comuns. Quando usados anaforicamente, a relagéo entre SNs
comuns ¢ seus antecedentes é de sinonimia (ex: “Jodo atirou a pedra. 4 rocha
era pesada”) ou de superordenamento seméntico (ex: “Joéo alimentouo pardal.
O pdssaro estava faminto”). De fato, as anaforas de SN (ou, segundo Halliday,
a substituigdo lexical) sdo mais facilmente compreensiveis quando séo mais
gerais que seus antecedentes, do que vice-versa (Garrod ¢ Sanford, 1977). Por -
exemplo, o tempo de leitura € menor paraa seqiiéncia “Jodo alimentouo pardal.
O péssaro estava faminto” do que para a seqiiéncia “Jodo alimentou o passaro.
O pardal estava faminto”. '

Aindadeacordo como principioda expllcltude anaforas pronominais sdo
menos explicitas do que as de SN e, por conseguinte, requerem mais tempo para
ativarem a informagio antecedente, Contudo, conforme o préprio Gernsbacher
admite, pronomes mais explicitos - ou seja, aqueles que correspondem ao género
ou ao nimero de somente um dos referentes da sentenga ou texto - tendem a
apresentar alto poder de ativagdo do antecedente quando usados anaforicamente.
Isso ndo ocorre com pronomes menos explicitos, ou seja, aqueles que podem
corresponder a dois ou mais referentes anteriores. Por fim, a menos explicita de
todas as formas de referéncia anaforica é a que Gernsbacher denomina de
anafora zero, e que corresponde 2 elipse, segundo Halliday (op. cit.).

Givén (1992), em seu modelo psicolingiistico da coeréncia referencial
como processamento mental, também trata da alternancia entre tipos de
anaforas quando postula a existéncia de uma correlagdo entre a anéfora e a
distancia referencial no discurso - distdncia essa “medida” pelo numero de
oragdes existentes entre uma determinada anafora e seu antecedente. Nesse
modelo, o papel da memoéria de curfo prazo também € destacado, pois sua
capacidade limitada é o que determina a necessidade de uso de um tipo mais ou
menos explicito de anafora, conforme varia a distincia referencial. H4 um
principio subjacente a esse modelo, segundo o qual quanto maior for a distancia,
mais dificil sera aidentificag¢io doreferente pelo ouvinte/leitor, sendonecesséria,
entdo, uma forma mais explicita de anéfora - como a nominal. Quanto mais curta
adistincia, mais facil serd aidentificagdo do referente, que poderé ser codificado
sob a forma de uma an4fora pronominal ou, mesmo, de uma elipse.
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Com base nos modelos de Givén (1992) e Gemsbascher {1989), descre-
ver-se-a, no proximo capitulo deste trabalho, uma pesquisa de campo envolvendo
o tempo de processamento de trés tipos tipos de anafora pronominal e um tipo de

anaforade SN, ounominal - mecanismo esse denominado substituigio lexical por
Haliday (1985).

2 0 EXPERIMENTO DE RECUPERACAO REFERENCIAL DE
DIFERENTES TIPOS DE ANAFORA NA LINGUA PORTUGUESA
(L1) E NA LINGUA INGLESA (L2)

Com o intuito de investigar alguns aspectos relativos & recuperagiio da
informag#o referencial que venham a colocar em pratica alguns dos pressupostos
tedricos abordados na se¢fio anterior, foi feita uma pesquisa de campo em que
quatro tipos de anafora foram testados tanto em lingua materna quanto em lingua
estrangeira, conforme o descrito a seguir.

2.1 O objetivo do experimento

A pesquisa feita entre alunos adultos teve por objetivo verificar se o
principio da explicitude de Gemsbacher (op. cit.) é corroborado na lingua
portuguesa - como lingua materna - ¢ na lingua inglesa - como lingua estrangeira.
Visou, também, a verificar até que ponto a distancia referencial interfere no
tempo de recuperagao do referente. Para atingir tal fim, o experimento consistiu
da leitura de quatro pequenos textos com praticamente o mesmo tamanho cada
(trés linhas e meia) em inglés e quatro textos da mesma extensio em portugués.
Tanto os textos em inglés como os textos em portugués continham, respectiva-
mente, 0s seguintes tipos de anafora: 1) anafora pronominal (pronome pessoal);
2) anafora pronominal (pronome objetivo); 3) anédfora pronominal (pronome
demonstrativo); 4) anifora de SN (substituicdo lexical: subordinado -
superordenado).

A fim de se atingir tais objetivos, foram formuladas as seguintes hipoteses:

1- O tempo de recuperacgdo das anaforas (ta), de acordo com o principio
da explicitude e coma distinciareferencial, deve ser: ta3>ta2>tad>tal emlingua
inglesa (como L2).

2- O tempo de recuperagiio das anaforas segue (ndo segue) o esquema
acima em lingua portuguesa (como L1).

A seguir, serdo detalhados os aspectos relativos Ametodologiautilizadana
pesquisa.
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2.2 Metodologia
2.2.1 Sujeitos

Os sujeitos foram 12 alunos adultos de um curso particular de inglés de
Porto Alegre, falantes nativos da lingua portuguesa. Todos estavam no nivel
intermediério de aprendizagem da lingua inglesa e tinham fluéncia em leitura
nessa lingua.

2.2.2 Instrumento

Oito pequenos textos foram utilizados (quatro em inglés e quatro em
portugués). O segundo e 0 quarto textos em portugués sio de autoria, respecti-
vamente, de Patricia Bins (1991) e Luis Fernando Verissimo (1998). O primeiro
¢ o terceiro textos em lingua inglesa foram retirados de um e-mail de falante
nativo, de nacionalidade canadense. Os outros dois textos de cada lingua foram
construidos pelaautora, de maneiraa manter aproximadamente o mesmo nimero
de ora¢des e a mesma extensdo (trés linhas e meia), conforme mostra 0 Anexo
I. Dessa forma, o texto 1, tanto em portugués como em inglés, apresentava a
mesma distincia entre referente e anafora nas duas linguas. Essa disténcia se
manteve nos textos 2 e 4, sé ndo sendo mantida no texto 3 - anafora pronominal
3 (pronome demonstrativo), pois 2 anafora com “iss0” ndo cabiana mesma altura
do texto que o seu correspondente, #his, em inglés. Cada texto era seguido por
uma pergunta que visava a fazer o aluno procurar o referente de cada anéfora.
Assim, ao texto 1 seguia a seguinte pergunta: “A que palavra(s) se referﬁe o
pronome “ela” no texto?” O mesmo ocorria nos demais textos em portugucs ¢
em inglés (ver Anexo I).

2.2.3 Aplicagio dos instrumentos

Os instrumentos foram aplicados individualmente. A examinadora (a
propria pesquisadora) explicava ao aluno que ele iria ler quatro textos em l'ingua
inglesa ¢ que, depois de cada um, haveria uma pergunta que deveria ser
respondida por escrito. Instruja-o a ler o mais rapidamente possivel, mas com
muita atengdo. A seguir, a pesquisadora apresentava-lhe um papel que continha
o texto 1 seguido da pergunta a ele referente. Quando o aluno comegava aler
(baixava os olhos em dirego ao texto), a examinadora apertava um crondmetro
escondido sob a mesa, ¢ quando o aluno pegava a caneta para comecgar a
escrever, a examinadora parava o crondmetro. Esse procedimento foi feito
quatro vezes, uma para cada texto. Apdés a saida do aluno da sala, era anotado
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0 tempo dos quatro textos antes de chamar o proximo alunoasertestado, de forma
que os alunos ndo ficaram sabendo que foram cronometrados. Entre a aplicacdo
dos textos em inglés e portugués houve umintervalo de tempo de 4 semanas, para

evitar que algumas semelhangas entre os textos nas duas linguas interviesse no
tempo de processamento das anaforas.

2.3 Resultados

Dos doze sujeitos testados na primeira e na @ltima semana de novembro
de 1998, um errou uma das questdes em lingua inglesa, sendo eliminado do
experimento, pois ndo havia recuperado a anafora. O resultado individual dos
testes, em valores brutos, encontra-se no quadro I.

Como se pode ver, hd uma diferenga bastante significativa entre a média
de tempo de leitura e processamento das anaforas em portugués e em inglés. No
grafico seguinte, é possivel visualizar melhor a diferenca entre as médias de
tempo entre as anaforas em portugués ¢ em inglés. No eixo x estio os tipos de
anéfora, € no eixo y, o tempo em segundos.

60 ¢

50
40
30
20
10
0

1 2 3 4

@ portugués Minglés

Grifico 1: Tempo levado, em média, paraa leitura e ativagdo de cadaanaforaem
cada lingua.
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Para se ter uma idéia da variagdo de tempo de acordo com o tipo de
metifora em cada uma das linguas, pode-se consultar o grafico 2 abaixo para,

entdo, discutir os resultados. No eixo x estio os tipos de anafora e no eixo y, o
tempo em segundos,

60 -
50 -

40
30
20

|

—4— portugués
—=%—inglés

I

10

0 T T T L
1 2 3 4

Grifico 2: Comparacoentre os tempos de recuperac¢do anaforicaem cada lingua.

2.3.1 Avaliagio das hipéteseé

A primeira hipétese formulada, ou seja, a de que o tempo de recuperagio
das aniforas, de acordo com o principio da explicitude ¢ com a distincia
referencial, deve ser: ta3>ta2>tad>tal em lingua inglesa (como L2), foi corrobo-
rada. Conforme o mencionado no final da primeira parte deste trabalho,
Gemnsbacher (op. cit.) afirma que a anafora de SN comum (substitui¢#o lexical)
tende a ser mais explicita que os pronomes em geral. Isso aconteceu nos textos
formulados, em que apenas a primeira anéfora pronominal (al) foi processada
mais rapidamente do que a4. Isso ja era previsto, uma vez que a distincia entre
o referente € o pronome pessoal anaférico she era bastante pequena. Supunha-
se, também, que 0 menos explicito detodos os pronomes utilizados no experimen-
to fosse o this, utilizado como anaféricono terceiro texto (a3), cujo processamento
levou mais tempo do que o do pronome objetivo her (a2), conforme se pode
averiguar nos graficos da pagina anterior. E Interessante observar que nem

sempre adistdncia entre o referente e 0 anaférico influina velocidade de ativagio
da informagfio antecedente na meméria, Nota-se que, em a2, apesar de a
distincia entre o anaforico e o referente ser bastante grande, o referente foi
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recuperado com mais rapidez do que em a4, Esfseﬂres_ultado pod.e indic;\r ;ue (;
grau de explicitude ¢ mais importante do que a distincia referencial estudada po
Givén, Ja a segunda hipétese foi formulada de maneira bem rilais abe.rta'dt:) qze
a primeira devido ao fato de ndo se saber se, no portugués, o prlncilpz)m :
explicitude ¢ valido. No experimento conduzido, os resultados apontar )
existéncia de diferencas substanciais no tempo de processamento dos quatro
i aforas em lingua portuguesa. '
wpes dgrin;ri(;neiro lugarg, héiue se destacar que a anafora nominal foia ?ue, em
média, mais demorou para ter seu refere.nte rf:cuperado. Em segundo ugag, 0
pronome anaforico demonstrativo isso foi rapidamente ;,),rocessado, apesar g a
distincia entre esse ¢ o referente “festival de dfmca ser bastant'e grante.
Contudo, pode-se afirmar que o fatode a recuperagao c!o pronome obj f':tlvloa er
sido mais demorada do que a do demonstratleo isso & bastax'lte razodvel, pois
parece ser mais dificil do que a do pronome fJb_]etlvo her, na lingua inglesa. P?r
fim, o fato de a anafora al ter sido a mais rapidamente prot::essada em portug;xes
confere com ¢ que ocorreu no inglés, provavelmente devido ao mesmo motivo
anteriormente. ' '
apontag?na questo a ser identificada, §ej a por meio de um nimero maior ge
sujeitos, seja pela construgdo de mais instrumentos (text'os)' com e§se1t111)o e
anafora, ¢ a do motivo pelo qual a anafora nominal (substituigdo lexica % evotu
significativamente mais tempo para ser retomada. Talvez o _fato deore erente
ser 0 nome do jornal tenha dado margem a uma fiemora fn_alor na recuperag;o
do mesmo. Para averiguar se € €ss€ 0 motivo,’sera necessario faz_er um segundo
experimento, no futuro, com dois tipos de anafora nominal e mais sujettos.

CONCLUSAO

O presente trabalho teve por objetivo demonstrar, em sua p?rt(i‘te(’)fl’c?, a;s
virias possibilidades de estudos da andfora numa abor‘dagerr.l psicolingiistica,
usando os fundamentos da Lingiiistica Textual e da Ps1,colog1a Cognmvz.t para,
num esforgo conjunto, estudar o processamentt_: d'a anafora durante a lextura;

Apesar de o problemadecomoa ref“ere‘_:ncm é r.nanuseada na compreensa;g
e produgio do discurso ser o foco de muitas pesquisas sobre 0 prgcesls)amfando
do discurso, no Brasil hi pouquissimas pesquisas feitas nesse sentido. alrtméio
do pressuposto de que esse tipo de pc?gquﬁsa é. fundamf:ntal paraa compreetr(;sda
da relagdo entre os processos cognitivos, a mtegraf;aq e~o processa;‘nen o
informac#io, esse trabalho visou a dar uma contribui¢do para s fazer
experimento nesse sentido.
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A parte experimental consistiu de uma pesquisa com amostra bastante
reduzida, mas que pode ser ampliada, tanto em niimero de sujeitos como no de
instrumentos (textos), para que se possa investigar com profundidade, em lingua
portuguesa, qual seria o principio da explicitude, bem como até que ponto a
distancia referencial influencia a velocidade de recuperagio - ou ativacio - do
referente na meméria.
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‘ ANEXOI - INSTRUMENTOS USADOS PARA A COLETA DE
DADOS EM LINGUA PORTUGUESA E EM LINGUA INGLESA

TEXTOS EM LINGUA PORTUGUESA

1) Uma amiga minha de Londres contou-me a respeito de uma greve de
mineiros acontecida hd duas semanas; ela também me relatou em detalhes as
medidas do governo trabalhista de Tony Blair para combater o desemprego. Tais

medidas foram consideradas extremamente bem sucedidas pelos ingleses.

A que palavra(s) se refere o pronome “ela” no texto?

.............................................................................................................................................

2) “Theodora sempre me escreve. A principio, piginas arrancadas de
cadernos, timidamente empurradas por baixo da porta do meu quarto de solteiro.
Me apaixono por sua caligrafia redonda, feminina, adulta. Leio os bilhetes até
sab&-los décor: narra impressGes, cambiantes estados de espirito. Entdo a amo.”

A que palavra s)se refere o pronome “a” na passa em aci-
p
ma?

.............................................................................................................................................

3) Recentemente estive no festival de danga em Joinville, que contou com
a participagio de grupos de todo o Brasil. Algumas apresenta¢des foram feitas
em palcos improvisados dentro de fibricas, etc. Foi um verdadeiro sucesso,
principalmente entre os operarios. Isso acontece todos 0s anos.

A que palavra(s) se refere o pronome “isso” ha passagem aci-
p

.............................................................................................................................................

4) “No dia seguinte 14 estava, na capa do Didrio, tudo sobre o assassinato
de Gandhi. A foto e a biografia e os detalhes da noticia que ndo cabiam no cartaz
escrito amio. Foia primeira vez que me detive na primeira pagina do jornal antes
de passar automaticamente para a segdo de esportes. Tinha um interesse
particular na histéria.”

A quepalavra(s) serefere a palavra “jornal” no texto?
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TEXTOS EM EINGUA INGLESA

1) A graduate student from Lyon gave me an account of the recent riots
about access to education in France; she also talked to me at le.'ngth aboutthe neo-
fascists who run the Department de Lyon (Le Pen’s nationalist party). The party
has been taking extremely impopular measures to tackle unemployment.

What word(s) does the pronoun “she” refer to?

......................................................................
..........................................
.............................

2) Louise always gives me presents. Sometimes flowers, which are
carefully arranged in a bunch and left in a pot inmy bedroorg. Iloved the poetry
book she gave me for my last birthday. I regd the poems until  had known ;i;lem
by heart: they describe ever-changing feelings and moods. Then I thanked her.

What word (s) does the pronoun “her” refer to?

..........................................................
........................................................
...........................

3) There is a semi-annual festival of dancc-t in Lyon; a few years ago it was
modelled on the Brazilian carnival, with guilds from every nel'ghborhood
participating. Some escolas de samba were invited over fro%rn Rioto give Ies§ons,
etc. This was very popular, especially among the poor immigrant North Africans
who live in quasi-favelas outside of the city.

What word(s) does the pronoun “this” refer to?

......................................
........................

......................

.............................

............................

4) Last week I watched a TV documenta.ry on CNN about (;llntoq;s
impeachment process. His affair with Monica Lewinsky and all the sordid d.etal s
abouttheir sexual relationship. It was the first time.I watc_hed the program without
automatically changing the channel. I had a particular interest in the story.

What word (s) does the word “program” refer to?
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